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RESUMEN 

       El presente trabajo es  de tipo documental, descriptivo, mediante el cual 

se examinan doctrina y jurisprudencia relacionada con la complicidad 

correspectiva como violación al principio de la presunción de inocencia 

establecida en el ordenamiento jurídico venezolano. A su vez esta 

investigación buscó analizar los tipos de autorías y demás formas de 

participación que involucran los delitos de homicidio y de otras modalidades 

delictivas como lo son las lesiones personales.  Se realizo un análisis de la 

presunción de inocencia las consecuencias y supuestos en el proceso penal 

como una garantía judicial de juzgamiento; y se examinaron la Operatividad 

del in dubio pro reo  así como la procedencia de la acción de la tutela de la 

presunción de inocencia. Se evidenció  que no existe un criterio definido del 

tribunal supremo de justicia  en cuanto a la violación del principio de 

inocencia en la aplicación del delito de complicidad correspectiva 

características criminológicas de los delitos objeto de estudio. La 

investigación demuestra que el administrador de justicia al no justificar 

probatoriamente cómo dedujo la participación en ellos de los acusados y el 

dolo en su comportamiento. La posibilidad de sancionar por igual sin que se 

precise de cuál persona provino la herida que originó la muerte. Se utilizó la 

ficha para recabar información, y como herramienta el Internet: el resumen y 

el análisis como técnica.   

     Descriptores: Complicidad Correspectiva, Presunción De Inocencia, 

Formas De Participación, Garantía Judicial, Homicidio, Lesiones  
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