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RESUMEN

El trabajo de grado tiene como finalidad el andlisis de la institucion procesal del
Recurso de casacion laboral, especificamente en cuanto a la ambigtedad procesal
que se produce en relacion a los motivos de procedencia descritos en el Articulo 168
de la Ley Organica del Trabajo en su ordinal 3°; en consecuencia, se verifico un
estudio de la institucion en general, observando inicialmente la evolucién histérica
experimentada por la misma y su desarrollo concreto en la Republica Bolivariana de
Venezuela. Asimismo, se trato el contexto en que se encuentra consagrada la
casacion laboral venezolana, partiendo de la Constitucion Nacional hasta su
establecimiento expreso en la Ley Organica Procesal del Trabajo, y el Cédigo de
Procedimiento Civil, en cuanto a su aplicacién subsidiaria, en este sentido, se
ahondo en cuanto a las particularidades y aspectos que delinean su tramitacién,
para culminar con un examen de los motivos dispuestos en el Articulo 168 de la
LOPTRA, haciendo hincapié en los dispuestos en el ordinal 3°, a efecto de clarificar
la conceptualizacion y limites de cada uno de los supuestos referidos y el desarrollo
experimentado en la jurisprudencia patria. El trabajo de grado se realizo mediante
una investigacion de tipo documental cualitativa, su importancia y justificacion radica
en la trascendencia del recurso extraordinario de casacion, en cuanto a la garantia
de los derechos de los justiciables, el ejercicio de una tutela judicial efectiva, ya que
favorecerd a la clarificacion de los supuestos alli descritos que son los que en
definitiva permitirdn la procedencia o no del ejercicio de este recurso. Situacion que
de no ser clarificada va en desmedro de la administracion de la justicia laboral en el
marco de los principios en los cuales esta ha sido concebida.

Descriptores: Casacion, motivos, ambigledad, justicia.
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INTRODUCCION

La Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela es explicita al
momento de consagrar el valor justicia como una finalidad del Derecho,
desde el Articulo 2 se erige la misma como un fundamento esencial de la
construccion del estado venezolano, concebido como un Estado Democrético
y Social de Derecho y de Justicia. Asimismo, se encuentra una afirmacion

vigorosa en el Articulo 257 de la ya citada carta magna:

“.. El proceso constituye un instrumento fundamental para la realizacion de
la justicia. Las leyes procesales estableceran la simplificacion, uniformidad y
eficacia de los tramites y adoptaran un procedimiento breve, oral y publico.

No se sacrificara la justicia por la omision de formalidades no esenciales.”

Todo ello encuentra como asidero la garantia de tutela judicial efectiva y
la configuracion del derecho a la defensa y al debido proceso plasmado en
los articulos 26 y 49 de la Constitucion Nacional, respectivamente. Cada uno
de los principios enunciados figura en el Anteproyecto de Cdédigo Procesal
Civil Iberoamericano y han constituido una aspiraciéon importante de los
procesalistas en el mundo. De alli la importancia que debe reconocerse en el
recurso de casacion objeto de estudio del presente trabajo de investigacion.

La casacién en general, y la laboral en particular debe ser entendida
como un recurso del que conoce un o6rgano superior al que emitio la
resolucién recurrida, con base en motivos tasados, y en los casos
expresamente permitidos por la ley. Debe definirse esta institucion como “El
proceso de impugnacion de una resolucién judicial ante el grado supremo de
la jerarquia judicial, por razones inmanentes al proceso en el que dicha
resolucion fue dictada” (GUASP).

Uno de los principales motivos que impulsaron la creacion y promulgacion
de la Ley Orgéanica Procesal del Trabajo (LOPTRA), fue el atraso procesal en

gue se encontraba el sistema utilizado para dirimir las controversias en



materia laboral. Transcurridos practicamente 10 afios desde la entrada en
vigencia de la LOPTRA se han experimentado con creces los efectos
positivos y negativos del sistema. Sustancialmente uno de los cambios mas
significativos introducidos por la LOPTRA se encuentra en la figura de la
casacion laboral, en donde se manejan elementos tales como: la oralidad, la
inmediacion de los magistrados, la concentracion de los actos, se flexibilizan
las formalidades de los recursos, modificaciones en los motivos hacia

vertientes distintas que van a justificar el presente trabajo de investigacion.

Los motivos de la casacion laboral se encuentran establecidos en el
Articulo 168 de la Ley Organica Procesal del Trabajo, al respecto se hace
necesaria una determinacion de la especificidad de los mismos, sefialar la
connotacion con la cual han sido descritos por el legislador y de que manera
se han ido desarrollando jurisprudencialmente, en aras a clarificarlos
conceptualmente y establecer sus alcances, lo que en definitiva permitiria

evaluar integralmente la forma en que opera la casacion laboral venezolana.

Es por ello que el presente trabajo se ha dividido en tres Capitulos: en el
primero de los cuales se verifico un andlisis de las generalidades del recurso
de casacion laboral: caracteristicas, finalidad, fundamento y caracter social
del recurso. Un segundo Capitulo que versa sobre la casacion laboral en lo
interno, requisitos, presupuestos, tramitacion en general y la posibilidad de
ejercicio del recurso de hecho y un tercer Capitulo en donde se dilucidaron
los motivos de procedencia del recurso de casaciéon laboral consagrados
especificamente en el Articulo 168 de la LOPTRA, todo ello en cuanto a la
claridad y conveniencia de los mismos en atencion a los principios que rigen

el proceso laboral venezolano.

Para el alcance de los objetivos se empleo una investigacion de tipo
documental cualitativa, resultando una herramienta de caracter esencial el
material bibliografico, impreso y documental, acudiendo oportunamente a la

recopilacion de informacion acerca de los antecedentes y la evolucién



experimentada por la institucion bajo examen. La investigacion bibliografica,
con el fin de ubicar bibliografia que sirva de marco referencial para estudios
mas profundos; la hemerografica en el examen Yy la archivista,
especificamente en lo atinente a expedientes de procesos laborales a fin de

analizar la tendencia jurisprudencial nacional.

La investigacion que se realizo es de tipo documental, basada en fuentes
directas de legislacion de Venezuela, en especial, en su Constitucion, y
legislacion sobre la materia investigada: Ley Organica Procesal del Trabajo y
el Cédigo de Procedimiento Civil como fuente supletoria en materia procesal
laboral; y fuentes indirectas; trabajos e investigaciones realizados sobre esa
tematica. La investigacion se inicio con una etapa descriptiva, que
comprende el tratamiento legal de la institucién en estudio, la determinacién
de su importancia y trascendencia, para asi efectuar un estudio morfolégico
de ella y ver su comportamiento. Es obvio, que el analisis comprende el

marco legislativo en la cual se ejecutan las previsiones constitucionales.

En este orden de ideas, y para el alcance de los objetivos planteados, en
el primer capitulo y de conformidad a la estructuracion que se realizo se
busco delinear la institucion del recurso de casacién, a través del manejo de
cada una de las particularidades que permiten reconocer en el a un recurso
de cardacter extraordinario y sui generis por tradicion, para asi diferenciarlo de
otros recursos; partiendo del contexto histérico que le es propio, el cual
genera cada una de sus caracteristicas, y en ultima instancia define la
finalidad que tiene el recurso con los cambios y las aplicaciones de los

tiempos actuales.

Una vez efectuada, la descripcion del recurso, el Capitulo Il se avoca a
desmenuzar la tramitacion del mismo bajo el contexto procesal establecido
en la LOPTRA, todo ello en aras a definir la trascendencia sustancial y
procesal actual, advertir la amplitud de conocimiento existente para este tipo

de herramienta procesal, la verificacion de la efectividad de los principios
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enunciados en la ley como patrones procesales, que deficiencias se pueden
reconocer en el sistema, transcurridos diez afios desde la entrada en
vigencia de la ley procesal. Y finalmente, un Capitulo Il en donde se enfatizo
el analisis en el alcance de una conceptualizacion clara y precisa de los

motivos de procedencia del recurso bajo examen.
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CAPITULO |

Conceptos generales de Casacion

1.1. Definicion y caracteristicas

Desde tiempos antiguos, se evidencio la existencia de conflictos de
intereses entre los miembros de la sociedad, una vez superada las formas
primitivas de hacerse justicia por si mismo, se empez6 a recurrir a las
autoridades designadas, para que estas intervinieran en la solucién del
problema y en la mayoria de los casos una de las partes implicadas,
expresaba su disconformidad con la decision final, es por ello que en busca
de un resultado satisfactorio para sus intereses apelaba de la decision
tomada. En el sentido anteriormente descrito la casacion responde a un
interés personal de la parte no beneficiada por la decision establecida por la
autoridad competente, ademas de ello, esta institucion responde a ser un
mecanismo para evitar el ejercicio arbitrario del poder y garantizar la igualdad

gue debe regir las diferentes relaciones juridicas existentes en una sociedad.

En la actualidad indiscutiblemente el Derecho Procesal, ha experimentado
un nivel de desarrollo que exige centrar la atencion en la casacion, como
medio procesal del que disponen los litigantes para el alcance de una
variacion sustancial de la decision adoptada en un caso en concreto,
partiendo del caracter esencialmente extraordinario que rodea la
configuracion y ejercicio del recurso de casacion. En consecuencia, se podria
definir al recurso de casacion como un medio concedido por la ley procesal
para la impugnacion de las decisiones judiciales pretendiendo la subsanacién
de errores de fondo o vicios de forma en los cuales se haya incurrido al

momento de dictar la resolucién en cuestion.

En 1937 el profesor CALAMANDREI definio al recurso de casacion como

un derecho de impugnacion concedido a la parte vencida para hacer que la
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Corte de Casacion anule, no toda sentencia injusta, sino solamente aquella
cuya injusticia en concreto se demuestre fundada en una errOnea
interpretacion de la ley. En consecuencia, se puede afirmar que a través de
la Casacion se materializa un acto de voluntad del recurrente, por el que
solicita la revision de la sentencia, amparandose en un error de derecho al
juzgar (in iudicando) o en un error o vicio procesal que desnaturaliza la

validez de la sentencia emitida (in procedendo)?.

Ahora bien, La institucion de la casacion en consonancia con el contexto
propio del Sistema Procesal Laboral Venezolano, se encuentra regida por los
principios de oralidad, celeridad e inmediacion. La casacion como medio de
impugnaciéon, se encuentra ubicada en la esfera subjetiva del particular,
erigiéndose como una manifestacion de la proteccion constitucional en
aquellos casos en que por la presencia de errores formales? o fondales® se
conduce a un resultado defectuoso, incorrecto, injusto e ilegitimo, causando
en consecuencia un agravio que es precisamente el factor que legitima el
interés del afectado, facultandolo para que acuda a este medio o recurso de

impugnacion.

Por otro lado, El profesor argentino Fernando de la Rda* vislumbra la
casacibn como un medio de impugnacion lleno de particularidades
especiales, no obstante, desde una visibn genérica participa de las

caracteristicas fundamentales de los demdas recursos, si atendemos al

1 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia, 22 de Febrero de 2005, Caso: Miguel
Eduardo Hernandez Jaspe Vs Superenvaces Envalic C.A, www.tsj.gov.ve

2 Corte Suprema de Justicia de el Salvador, (Sentencia del 22/VI/99, CM. Seccion de Oriente),
http://www.csj.gob.sv/LINEAS%20JURISPRUDENCIALES.nsf/0/faa27c066c8c29f106256961005cchde
2?0penDocument (Consulta: 2009, Octubre 15).

3 Corte Suprema de Justicia de el Salvador, (Sentencia del 22/VI/99, CM. Seccion de Oriente),
http://www.csj.qob.sv/LINEAS%20JURISPRUDENCIALES.nsf/0/faa27c066c8c29f106256961005cchde
2?0penDocument (Consulta: 2009, Octubre 15).

4 Fernando de la Rua: El Recurso de Casacion en el Derecho Positivo Argentino. Victor P. de Zavalia
Editor. Buenos Aires. (1968). p. 145.
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caracter limitativo del &mbito en examen. Erigiéndose como un recurso de
gran importancia dentro de la esfera protectoria procesal vista tanto desde la
perspectiva individual, en donde se conecta con la plena vigencia de los
derechos fundamentales consagrados tales como el derecho a la defensa y
al debido proceso, como desde la perspectiva del interés colectivo en aras al
fortalecimiento de valores como la seguridad juridica dentro de la sociedad.

En términos genéricos podria caracterizarse al recurso de casacidon como
un recurso extraordinario® que solo es admitido excepcionalmente y en
contra de determinadas resoluciones judiciales, la causas de procedencia se
encuentran taxativamente determinadas, encontrandose como limitaciones
para su procedencia dado su caracter especialisimo: la cuantia y los motivos
para recurrir. Es claro que en el Derecho Procesal Venezolano, existe una
definicion particular del recurso de casacion atendiendo al marco
constitucional actual y a la observancia de los principios y valores que
definen al proceso laboral en la actualidad, en consecuencia, y de un modo
mas especifico se describen las caracteristicas del recurso de casacion

laboral a continuacion:

1.1.1 Significado prototipico Se trata de una figura juridica creada
durante el pleno apogeo de la revolucion francesa con la finalidad de
garantizar la primacia de la legislacion, protegiendo de los ataques de los
jueces a la Ley emitida por el poder legislativo, ya que en el régimen anterior,
como consecuencia de la patrimonializacion de la justicia, se habian
producido situaciones de rebeldia por parte de los jueces inferiores, en
consecuencia, se permitié que un érgano de naturaleza politica (el tribunal de

casacion) revisara las sentencias dictadas por los oOrganos judiciales

5 Enrique Véscovi: Los Recursos Judiciales y demas Medios Impugnativos en Iberoamérica. Ediciones
Depalma. Buenos Aires. (1988). p 287.
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verificando si estas decisiones se ajustaban o no a la voluntad legislativa en

cuestions.

El tribunal de casacion, para el momento histérico comentado, no era un
tribunal propiamente dicho a pesar de su denominacion, una vez que las
partes litigantes denunciaban ante el mismo las sentencias de los jueces
rebeldes, es decir, aquellas sentencias que se encontrasen en contravencion
al texto de la ley, la misién del tribunal se reducia a casar la sentencia,
anulando por ende tal resolucion, en un sentido literal a romperla en mil
pedazos. Teniendo en claro que el tribunal de casacién, no analizaba para
nada el fondo del asunto, en consecuencia, la causa era renviada al juez que
habia dictado la resolucion casada a efecto de que se elaborara una nueva
resolucién, la misma podria ser casada nuevamente. Solo a la tercera
oportunidad el caso era resuelto por un adjunto del poder legislativo quien

mediante Decreto dirimia finalmente el asunto.

Si bien es cierto que la casacion actual se ha modificado notoriamente, el
origen de la misma permite entender ciertos planteamientos existentes
dentro de esta institucién en la actualidad, que en muchos casos la mitifica
con respecto al resto del ordenamiento juridico generando inconvenientes en
el cumplimiento de su principal funcion que es la de permitir la defensa de la
ley frente a la actuacion jurisdiccional, una funcién que debe ser ejercida
dentro de los parametros de los principios juridicos de: celeridad, eficacia y

eficiencia acordes con las exigencias de los tiempos actuales.

1.1.2 Carécter extraordinario Es claro que se trata de un recurso
gue se produce con menor frecuencia y cierto grado de dificultad, en relacién
con los demas recursos dentro del marco del proceso jurisdiccional. La
interposicion del recurso de casacion no procederda con fundamento en

meros intereses del recurrente, sino que debe encuadrarse en los motivos

6 Jordi Nieva Fenoll: Jurisdiccion y Proceso. Espafia. Marcial Pons Ediciones Juridicas y Sociales, S.A.
(2009). P 479.
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establecidos taxativamente por la ley, es precisamente esto lo que legitima la
accion del interesado. En este sentido es opinién del Maestro GUASP’ el
organo jurisdiccional no puede conocer los problemas litigiosos en los
mismos términos de amplitud en que lo hicieron los Tribunales de instancia,
en atencion a los poderes limitados y al mismo tiempo de caracter especial y
extraordinario con el que se encuentra revestido el tribunal conocedor del

recurso de casacion.

De igual forma, el caracter extraordinario del presente recurso implica
que a través del mismo resulta imposible la introduccién y alegato de
cuestiones nuevas; siendo forzoso que las infracciones alegadas guarden
conexién con las previamente alegadas en instancia, de lo contrario se
atentaria contra la naturaleza esencial del recurso de casacion,
desfigurandolo y asumiéndolo in contra natura como una tercera instancia.
Es asimismo y asi lo refiere Alirio Abreu Burelli y Aquiles Mejia® cuando
especifican el hecho de que el recurso de casacion solo puede proponerse
una vez agotados los demas recursos de caracter ordinario previstos en el

ordenamiento juridico.

Resulta claro que el recurso de casacion no da lugar a una tercera
instancia. EI mismo es resuelto Unica y exclusivamente por el Tribunal
Supremo de Justicia. En ese sentido, para que un proceso pueda ser objeto
del recurso de casacién debe haberse iniciado en un Tribunal Especializado,
y agotada la doble instancia, esto es, que via recurso de apelacién la Sala
Superior haya absuelto el grado. Al conocer la Sala Suprema el recurso de
casacion, no actia como una tercera instancia sino como érgano casatorio.
La diferencia estriba en que el dérgano jurisdiccional que conoce como

instancia se encuentra autorizado para conocer los hechos y el derecho,

7 Jaime Guasp: Derecho Procesal Civil. Instituto de Estudios Politicos. Madrid.(1956) p 1482.
8 Alirio Abreu Burelli y Luis Aquiles Mejia Arnal: La Casacién Civil. 2da Edicion Caracas. Ediciones
Homero. (2005). p. 185.
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mientras que el O6rgano casatorio solo esta autorizado para conocer el
derecho, en otras palabras solo corrige errores de derecho o de iure,
actividad que la realiza a partir de los hechos dados por probados y no

probados por la instancia inferior.

Vale la pena hacer énfasis en este punto, ya que a través de la funcién
casacional no se va a debatir ni a controlar de forma amplia la actividad
jurisdiccional realizada, todo lo contrario por su caracter extraordinario ya
referido en la casacion se encuentran limitaciones tanto en el aspecto iuris
como en el aspecto facti, partiendo del hecho de que juridicamente solo se
puede hablar de una tercera instancia cuando existe una posibilidad real de
revisar ampliamente por parte del juez los aspectos facticos y de derecho

relacionados con la causa.

1.1.3 Carécter Jurisdiccional La institucion del recurso de casacion
se erige para el control y fiscalizacién de las decisiones injustas, como se
comento en parrafos anteriores, una accion de control limitada por su
caracter extraordinario consono con las circunstancias que le dieron origen a
la institucion y a la finalidad de la misma, la cual se encuentra estrechamente
sujeta a la definicion de accion establecida por el legislador. En definitiva, la
mision de velar por el respeto del ius contitutioni y el ius litigationis, como
partes integrantes del bloque de la constitucionalidad®, visto el recurso en
estudio como un parametro de control de la constitucionalidad de las leyes, el
derecho de acceso a los recursos judiciales como garantia del derecho de
acceso a la justicia, la vivencia real de la tutela judicial efectiva enarbolada

en el Articulo 26 de la Carta Magna.

En consecuencia, actualmente, y dejando atras ese fin originario
puramente de caracter politico ya analizado con anterioridad, se debe
visualizar una casacion orientada a la busqueda de la proteccién de la ley

conjuntamente con la uniformidad de la jurisprudencia como finalidades

9 Jordi Nieva Fenoll: Jurisdicciéon y Proceso. Espafia. op. cit., pp. 356 y ss.
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fundamentales, todo ello en aras de dar solucién al debate judicial planteado
y al mantenimiento del respeto de la justicia tal como debe ser buscada,

planteada y exigida en un Estado Social de Derecho y de Justicia.

1.1.4 Interés publico e interés privado Para iniciar este caracter
resulta conveniente citar a NIEVA FENOLL en su publicacion titulada
Jurisdiccion y Proceso:

“En 1895, Manresa Navarro afirmo que la casacion fue introducida mas
bien por interés de la sociedad, que en beneficio de los litigantes. Y es que
en las pocas ocasiones en las que se ha relacionado a la sociedad con la
casacion, el objetivo fundamental ha sido menospreciar a dicha sociedad,
pretendiendo que fuera una especie de entelequia en la que
paraddjicamente sus ciudadanos no tuvieran cabida. Se ha dicho con
demasiada frecuencia que al ciudadano no le interesa la casacion, mas que
en la medida en que le es util para sugerirle al Alto Tribunal temas sobre los

que formar su jurisprudencia.

Esa declaracion, que sitia de manera indignante al ser humano en el
peldafio mas bajo del ordenamiento juridico, cobro carta de naturaleza hace
bastante tiempo. Y pese a que los intentos de rehabilitar la posicion del
recurrente han sido multiples desde la doctrina, sin embargo legisladores o
Tribunales de casacion siempre hallan alguna excusa para decir, en pocas
palabras, que los pequefios problemas del pueblo no interesan a la gran
politica. En este caso a la politica judicial del Tribunal de casacién que,

complementando la labor del poder legislativo, ayuda a preservar su obra.

Todo lo anterior, deberia hacer estremecer no solamente a cualquier
jurista, sino a cualquier ser humano que confié, en ultima instancia al menos
en la justicia. Porque podria resultar que el juez, que es lo ultimo a lo que el

ciudadano puede agarrarse cuando no consigue defender por si mismo

10 Jordi Nieva Fenoll: Jurisdiccion y Proceso. Op. cit. p 479.
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pacificamente su derecho, simplemente va a prescindir de él. Y en el caso
de la casaciéon no estamos hablando de cualquier juez, sino del supremo

juez de un estado.

Llegados a este punto, ¢habrd que concluir que el mas alto juez del
Estado es precisamente el que menos Justicia realiza?....Si hablamos del
Tribunal de casacion, estando este Tribunal en la cuspide del sistema, esa

Justicia deberia ser lo mas perfecta posible.”

Ha quedado en evidencia el origen de la institucion del recurso de
casacion, un inicio exageradamente politizado por la circunstancias histéricas
propias que marcaron el desarrollo de la revolucién francesa, no obstante,
los sistemas actuales han revestido la casacion de nuevos elementos
particulares a la evolucion experimentada juridicamente, al anterior
comentario se hace necesario acotar que aun y cuando hoy en dia se
evidencia una institucion ampliamente distinta a la que inspiro su origen,
existen aspectos que en la practica fungen como verdaderos detractores de

la finalidad de justicia perseguida por este recurso jurisdiccional.

El presente caracter exige un cuestionamiento al respecto ya que resulta
de gran importancia determinar los intereses en juego detras del ejercicio del
recurso bajo examen. Para asi poder llevar a un plano mas practico el efecto
del recurso de casacidbn y el riesgo que implica la existencia de
particularidades en su planteamiento que no se corresponden con el ideal de
justicia perseguido. Se encuentran presentes en el debatir casacionista,
efectivamente el interés publico y el interés privado: un interés publico
vinculado directamente con el respeto al mandato de la ley y la garantia de
uniformidad que fortalece en definitiva la seguridad juridica reforzando asi la

credibilidad del sistema judicial.

Asimismo, en el ejercicio del recurso resulta palpable la existencia de un
interés privado el cual se evidencia siguiendo los términos utilizados por

CALAMANDREI en el ius contitutioni y el ius litigatoris, es decir, el recurso
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judicial de casacion sirve al derecho subjetivo a través de su reconocimiento
judicial. Sin embargo, se hace necesario acotar la forzosa relacion y
dependencia en la satisfaccion de ambos intereses, por cuanto resulta
palpable una relacion concomitante entre la defensa del ius litigatoris para

conseguir la proteccion del ordenamiento juridico.

En consecuencia, se hace necesario reiterar que el derecho a recurrir es
un derecho de tipo subjetivo perteneciente a quienes intervienen en el
proceso a cualquier titulo o condicién, para que se corrijan los errores del
juez, que le causen gravamen o perjuicio. En ese sentido, la existencia de la
impugnacién no sélo obedece a razones de politica legislativa, sino que

responde a un imperativo de caracter constitucional.

En relaciébn a lo anteriormente expresado se ha de sostener que el
ciudadano comun desempefia un papel esencial para la casacion,
indiscutiblemente existe un interés supremo de caracter publico que se
satisface mediante la actividad de casacion, pero ademas entra en juego el
cuido por parte del Tribunal del derecho del recurrente. Resulta valido
entonces el siguiente cuestionamiento: ¢ para que se quiere un Tribunal de
casacion creado para la proteccién del ordenamiento juridico, cuando dicho
tribunal no protege las partes del ordenamiento mas préximas a la
ciudadania? Un Tribunal de casaciébn que se ocupa solamente de los
“‘grandes temas” de la sociedad y se olvida de la defensa del derecho
subjetivo, a la larga y bajo una visibn humanista cénsona con los tiempos
actuales, no termina dando satisfaccion a la demanda de una verdadera

proteccion y defensa del ordenamiento juridico.
Y tal como lo expresa NIEVA FENOLL!:

‘Debe afirmarse, con toda la vehemencia que sea posible, que los

Tribunales de casacion estan dispuestos para defender todas la areas del

11 Jordi Nieva Fenoll.: Jurisdiccion y Proceso. op.cit. pp 483 y ss.
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ordenamiento juridico, y no solamente las exquisiteces. Pues bien, sino se
ocupan de esos pequefios casos también, se produciran, no ya vacios, sino
auténticos agujeros en la jurisprudencia que, mas pronto que tarde,
provocaran una peligrosisima desorientacion en los jueces de instancia,

tanto los de primera como los de segunda”.

1.1.5 Caracter limitado Intimamente relacionado con el caracter
extraordinario, ya que la procedencia del mismo queda condicionada a
supuestos especificamente tasados por el legislador, en funcién al factor
econdémico o por la materia, esto implica como ya se ha dicho que el Tribunal
de casacion debe solo pronunciarse sobre aquellos vicios que hayan sido
delatados (vicios previamente tasados), sin poder extenderse con respecto a
vicios no denunciados, teniendo en cuenta la excepcion en el caso de errores

que afecten el orden publico y aspectos constitucionales.

1.1.6 De doble efecto el ejercicio del Recurso de casacion produce
dos efectos, especificamente, el devolutivo y el suspensivo, el primero de
ellos se manifiesta en el hecho de que el Tribunal encargado de la
tramitacion del recurso no serd el mismo que se encargo de dictar la
sentencia recurrida, sino un Tribunal ubicado en la cuspide del poder judicial,
perdiendo el Tribunal de instancia la jurisdiccion que ejercia sobre el asunto.
No pudiendo realizar dicho Tribunal de instancia ningin cambio que
modifiqgue, o revoque la decisibn pues sus poderes jurisdiccionales han

cesado por efecto directo del Recurso de casacion.

1.1.7 Carécter formalista En el entendido de que se trata de un
recurso extraordinario y limitado como ya se ha argumentado. Sin embargo,
el formalismo en la Casacion debe estar orientado a permitir que el Tribunal
conozca de las debidas delaciones y asi ejercer su actividad jurisdiccional,
rechazando la existencia de formalismo inudtiles y absurdos que obstaculizan
la procedencia del recurso. Sin duda alguna, las exigencias deben

fundamentarse en una base logica, racional y proporcional enmarcada en la
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defensa de los derechos constitucionales y no en la colocacion de trabas
injustificadas para el ejercicio del recurso.

1.2 Finalidad de la casacion.

Desde un punto de vista puro, clasico y ortodoxo, la institucion del
Recurso de casacion busca fundamentalmente la correcta observancia del
derecho positivo en cada una de las decisiones judiciales dictadas por los
Tribunales de instancia lo que equivale a defender la ley contra las
arbitrariedades de los jueces (fin nomofilactico) constituyéndose este en la
finalidad mas antigua de la casaciéon. Asimismo, resulta un objetivo imperante
para la casacion el velar por la unificacion de dichas decisiones, controlando
al mismo tiempo el razonamiento juridico-factico que realizan los jueces en
cada una de las resoluciones (funcion contralora de logicidad), ejerciendo asi

una importante funcién uniformadora de la jurisprudencia nacional*?.

De esta manera la principal finalidad de la casacion se expresa en la
garantia de la igualdad de la ley, sometiendo la causa al conocimiento del
mas alto Tribunal, en el caso en concreto la Sala de Casacion Social del
Tribunal Supremo de Justicia, ante la cual llegan los hechos del proceso
previamente fijados, para que la Sala se encargue de conocer y juzgar la
correccion juridica con la cual estos han sido calificados en estado previo,
preservando asi el derecho a la defensa en el ordenamiento juridico
venezolano. De esta manera la casacion se perfila como una institucion que
cuida fundamentalmente la correccién sustancial y la legalidad formal de las

decisiones emanadas de los jueces de instancia.

Ademas de las anteriormente enunciadas, las corrientes modernas han

erigido como finalidades del Recurso de casaciéon: En primer lugar, una

12 Manuel Ortells Ramos: Derecho Procesal Civil. Thompson y Aranzadi. 4ta Edicion. Espafia. (2003).
p. 584
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finalidad dikel6gica'?, ya que sin duda alguna con el Recurso de casacion se
satisface uno de los propdsitos esenciales del proceso, es decir, el alcance
de la justicia en el caso concreto, no obstante, esta finalidad tiene muchos
detractores pues segun el criterio de algunos autores conlleva a considerar a
la casacion como una tercera instancia. Vale la pena observar ademés una
finalidad de tipo pedagdgico'* ya que las resoluciones casatorias deben ser
difundidas a efecto de que los potenciales usuarios del poder judicial y los
profesionales del derecho tomen conocimiento del sentido y la forma en que
debe interpretarse y aplicarse una norma segun los parametros juridicos

vigentes y validos.

En definitiva, resulta clara la orientacion del recurso bajo examen de
garantizar la igualdad ante la ley, asegurando una efectiva interpretacion
unitaria de la misma, sometiendo en ultima instancia la ley a ser interpretada
por el mas alto tribunal de justicia social en el sistema, en el caso venezolano
la Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia, ante la cual el
caso llega con los hechos fijados, con la finalidad de que se juzgue la
calificacion juridica con la cual se les ha tratado a nivel de instancia, en todo
caso en aras de proteger los derechos y garantias imperantes en el sistema.

No obstante, la uniformidad del derecho no equivale al reconocimiento de
su caracter inmutable en el tiempo, es clara e indiscutible la conexion
necesaria entre derecho y sociedad, asimismo resulta evidente la superacion
de posiciones absolutas al respecto. El anterior punto comentado, es
expresado por el Maestro CALAMANDREI citado por ABREU BURELLI y

MEJIAS de la siguiente forma?® :

13 Juan Monroy Galvez: Los medios impugnatorios en el Codigo Procesal Civil. lus et Veritas, N° 5,
Lima, 1993, p. 21

14 piero Calamandrei: Estudios sobre el proceso civil, editorial bibliografia, Argentina — Buenos Aires,

(1961), p. 467.
15 Alirio Abreu Burelli y Luis Aquiles Mejia Arnal: La Casacion Civil op. cit., pp.190y ss.

23



“La finalidad de la casacion no puede ser la de hacer estable en el tiempo la
interpretacion del derecho subjetivo, cuando, como se ha visto, ni siquiera es
posible la estabilidad en el tiempo del propio derecho codificado; sino que la
movilidad de la jurisprudencia en el tiempo debe ser mucho mayor y mucho
mas libre que aquel movimiento de transformacion que en el derecho
codificado introducen las raras y, por lo general tardias reformas legislativas
[(...)] la jurisprudencia sirve, con esta movilidad suya mucho mayor, para
prevenir y para preparar las reformas que después el legislador introducira
en el derecho positivo, para revelar las tendencias, segun las cuales es
conveniente que tales reformas se orienten y maduren, y para eliminar la
tentacion de una actividad legisladora de corriente continua, la peor plaga

por la que puede estar amenazada el sistema parlamentario”.

En razon de lo anteriormente explanado debe excluirse como finalidad
del recurso de casacion, pretender una prolongacion del debate verificados
en las ya agotadas dos instancias, sino demostrar la existencia de un vicio
especifico enervante y la eficacia del mismo en el dispositivo y las resultas

del proceso en concreto.
1.3 Naturaleza Juridica de la casacion laboral.

Siguiendo las ideas de CALAMANDREI'®, el agravio que la decisién
causa hace nacer en cabeza de quien lo sufre (el recurrente) un poder
juridico de dejar sin efecto la decision, manifestando la voluntad de apelar,
con lo cual pasa el conocimiento al Juez Superior. La apelacion establecida
en el proceso laboral constituye un medio ordinario de gravamen, que tiene
como fundamento el derecho a una revision, en una segunda instancia, de la
controversia, sin que se requiera una especifica fundamentacion del recurso,
pues basta con la interposicion y el cumplimiento del deber formal de asistir a

la audiencia oral de apelacion.

16 piero Calamandrei: Estudios sobre el proceso civil, editorial bibliografia. op. cit., pp 455y ss.
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Esta revision se produce en la medida del gravamen causado al apelante,
sin que el Superior pueda modificar la decision a favor de quien no recurrio,
porque en tal caso incurrird en el vicio que la doctrina ha denominado

reformatio in peius?’:

“Dicho vicio, se soporta en la obligacion que se impone a los Jueces de
Alzada de ceiiirse rigurosamente al fuero de conocimiento atribuido en razén
del recurso de apelacion ejercido, y en tal sentido, las facultades o
potestades cognitivas del juez quedan absolutamente circunscritas al

gravamen denunciado por el apelante.

La configuracion del vicio en referencia se cimienta en la vulneracion del
principio ‘tantum apellatum quantum devolutum” y tradicionalmente el
Tribunal de Casacion ha investido su categorizacion en el dmbito de los
errores in procedendo o vicios de actividad, ello, al lesionar el derecho a la

defensa.

[...] se desprende de la recurrida, que ésta enerva la posicion juridica del
anico apelante del fallo de la primera instancia, a saber, la parte actora (toda
vez que la sentencia del a-quo declar6 parcialmente con lugar la demanda),

afectando su condicién en el juicio.

En efecto, el Juzgador de Alzada modifica el alcance del dispositivo del fallo
impugnado, al prescindir en su condenatoria de la diferencia pecuniaria
ordenada de conformidad con el articulo 666, literal a) de la Ley Organica del
Trabajo, desmejorando con tal proceder, la condicion procesal y juridica del
apelante (recurrente) sin que mediara el correspondiente recurso de

apelacion de su contraparte.”

En consecuencia, las peticiones de impugnacion constituyen un

verdadero control de la actividad o dictamen del Juez, es decir no abren una

17 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia, Sentencia N° 386, JesUs Maria Scarton

contra Cerdmica Carabobo, S.A.C.A. .4 de Mayo de 2004, www.tsj.gov.ve.
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nueva instancia de decision de la controversia, sino una revision de la

legalidad formal o sustancial de la sentencia recurrida.

Desde otro punto de vista, el objeto de estudio en la apelacién es el
proceso; al paso que en la casacion lo que se revisa es la sentencia. La
anterior afirmacioén se configura con excepcion del principio prohibitivo de la
reformacion en perjuicio, el juez de la apelacion no tiene limites en su
actividad jurisdiccional, puede y debe entonces revisar el proceso por todos
los aspectos que él presenta, de hecho y de derecho, asi no los alegue o
invoque el recurrente; el juez de la casacion, en cambio, tiene limitados sus
poderes como tal, y por ello debe restringir su actividad a revisar la sentencia
impugnada solamente en cuanto a las causales que el recurrente invoque y

por las razones que expongalé.

En la casacion civil, la sustitucion del fallo casado o anulado por una
nueva decision de la controversia la realiza un tribunal de instancia, previa
reposicion o reenvio. En la casacion laboral, salvo que se requiera reponer la
causa para realizar de nuevo actos del procedimiento, esta sustitucion la
realiza el propio Tribunal de casacién, especificamente, la Sala de Casacion
Social del Tribunal Supremo de Justicia. No obstante, ello no determina su
naturaleza, ni permite calificar al recurso de medio de gravamen, porque la
segunda fase del recurso, juicio rescisorio, solo se producira si la sentencia
es casada. Si se desecha el recurso quedara firme la sentencia recurrida, la
cual sera eventualmente ejecutada, a diferencia de la apelacién en la cual el
pronunciamiento de la sentencia de alzada implica la sustitucion de la

decision de primera instancia.

Se hace necesaria la comparacion con el Recurso de casacion espafiol,

gue se ha entendido como valioso antecedente, en este sentido MONTERO

18 Humberto Murcia Ballén: Recurso de Casacién Civil. Ediciones Juridicas Gustavo Ibafiez. Bogota.
(1996). p 58.
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y FLORS?'® citan un criterio de la casacion espafiola, expresado en
Sentencia del 7 de diciembre de 1965:

"Por sabido se tiene que lo que se ventila en el recurso de casacion no
es el litigio mismo, lo cual haria del recurso una tercera instancia no
consagrada por la ley, sino que lo enjuiciado aqui es la sentencia del tribunal
en si misma considerada, a efecto de que por la Corte se decida, dentro de
los precisos limites de los cargos formulados, si la sentencia se conforma, si
0 no, con la ley sustancial en lo decisorio o con determinadas garantias de

orden publico en lo procesal".

En consecuencia, resulta palpable que en la actividad casacional el objeto
de conocimiento es marcadamente distinto al examinado en la apelacién,
desterrando de esta manera la visualizacion del Recurso de casacion como
una tercera instancia jurisdiccional; resulta claro entonces que la apelacion
examina la controversia, a diferencia del recurso extraordinario de casacion
gue se encarga de controlar la legalidad de la decision y la correccion del

procedimiento.

Afirma el autor JORDI NIEVA FENOLL al analizar el recurso de casaciéon
de la Ley 1/2000, el cual para su procedencia se apoya en la exigencia de?°:

"una elevadisima summa gravaminis de 150.000 euros para recurrir
[...] "Estas caracteristicas no se encuentran en el recurso de apelacion, que
sin duda tiene naturaleza ordinaria. Es por ello, entre otras razones, por lo
que cabe atribuir al recurso de casacidbn espafiol una naturaleza

extraordinaria".

Sin embargo, aflade que todas esas trabas son cuestiones que aunque
fundamenten la extraordinariedad, son tremendamente contingentes, puesto

que podrian dejar de existir. Por ello, seria necesario fundamentar la

19 Juan Montero Aroca y José Flors Maties: Los Recursos en el Proceso Civil. Editorial Tirant Lo
Blanch, Valencia, (2001). p. 379.
20 Jordi Nieva Fenoll: El Recurso de Casacion Civil. Editorial Ariel, Espafia. (2003). pp 84 y ss.
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naturaleza extraordinaria del recurso en razones de mayor calado, para
centrar la cuestion en la naturaleza y extension de la cognicion por parte del
juez. Resulta Claro que la doctrina de la casacion espariola, en la cual un
sector considerable se maneja de forma muy cercana a las ideas de
CALAMANDRELI, es perfectamente aplicable al recurso de casacion previsto
en la Ley Organica Procesal Venezolana, que tiene por objeto, en una
primera fase, el examen de la justicia y legalidad de la decision, teniendo
expresamente como presupuesto de admisién que la cuantia de lo discutido

exceda de 3.000 unidades tributarias.

Es decir, la casacion venezolana, al igual que la espafiola, se limita a
comprobar si el error denunciado por el recurrente puede provocar la
casacion de la sentencia, pero hay una diferencia en la extension del
conocimiento de la cuestion de hecho: "En su sentencia, la Sala de Casacion
Social del Tribunal Supremo de Justicia se pronunciara sobre las infracciones
denunciadas, extendiéndose al fondo de la controversia, al establecimiento y
apreciacion de los hechos que hayan efectuado los tribunales de Instancia."2!

No determina la naturaleza de la casacion laboral la libre revision de la
cuestion de hecho, porque se realiza en funcién de la determinaciéon de
errores de derecho. El juez de apelacion examina las pruebas para resolver
la controversia, la casacién lo hace para determinar la legalidad de la

sentencia.

En definitiva, el recurso de casacion laboral esta inicialmente dirigido a
revisar la legalidad del procedimiento y el apego a la ley de la sentencia
recurrida, y esta revision se hara a partir del escrito de formalizacion. El

requerimiento de un escrito de formalizacion sustentado en los motivos

21 Ley Organica del Tribunal Supremos de Justicia, Gaceta Oficial N° 37.942 del 20 de mayo de 2004.
Articulo 175.
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establecidos por la ley determina, para la jurisprudencia, el caracter

extraordinario de esta peticién de impugnacion??;

“La relevancia de la formalizacion del recurso de casacion radica en la
naturaleza juridica del mismo, como un recurso extraordinario, lo que exige
su fundamentacion en los motivos establecidos de forma taxativa por la ley.
De ahi que, ante la falta de consignacion del escrito correspondiente, o bien
ante su ineficacia, derivada del incumplimiento de las condiciones de modo,
lugar y tiempo establecidas, el recurso debe declararse perimido, por
expresa disposicion legal’.

No se trata de una nueva instancia de mérito, sino de una casacion de
instancia, a la manera espafiola, con un examen mas extenso de la decisiéon
recurrida y la sustitucion de la decisidon casada por una nueva sentencia de
fondo. En consecuencia, la casacion laboral en Venezuela es una peticién
extraordinaria de impugnacion que da inicio a un proceso incidental
parcialmente oral, dirigido a establecer la nulidad de una decisién judicial
laboral contraria al derecho o a la justicia y sustituirla, de estar la causa lista

para sentencia, por una nueva decision de mérito.

El examen de la casacion laboral se extiende al establecimiento y
apreciacion de los hechos realizado por los tribunales de instancia, por tanto
implica una revision de la legalidad vy justicia de la decisién, es decir, el fallo
puede ser casado por razones de ilegalidad o por un errado establecimiento
de los hechos, que aparten la decision de la justicia; pero siempre enfocada
la impugnacion mediante la denuncia de infraccion de una norma legal, tal

como se hace en la casacion civil. Asi se cumple cabalmente el mandato

22 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia, sent. N° 645, 21 de Junio de 2005. Cita
sentencia de Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, sent. N° 1803, 24 de Agosto de

2004. www.tsj.com.ve.
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constitucional que expresa que: El proceso constituye un instrumento

fundamental para la realizacion de la justicia?®.

Uno de los contenidos mas importantes tratados en la Ley Organica
Procesal del Trabajo es el recurso de casacion, dicha figura en cuanto a su
particular caracterizacibn busco adecuarse a los principios y valores
fundamentales de la carta magna, los proyectistas de la ley procesal laboral
vigente se refieren a la misma como un proyecto mestizo, el cual recoge las
orientaciones mas avanzadas en la materia en un sentido cientifico, pero
reflejado como una normativa de cara a la realidad venezolana y sus
respectivas particularidades, todo ello teniendo como principios rectores: la
oralidad, celeridad, economia procesal, la desmitificacion del recurso de
casacion laboral distanciandolo asi en cierto sentido de la complejidad que lo

caracteriza en el area civil.
1.4 Las caracteristicas de la casacion laboral
1.4.1 Caracter Publico

El disefio de nuestra casacion laboral, casacion de instancia, obliga al
reexamen de este caracter, pues no solo el Estado es titular del interés en la
justa resolucion de la controversia. Se puede sostener, entonces, que la
casacién, como el proceso, es una institucién de derecho publico, dirigida a
proteger tanto el interés general como los intereses de las partes en conflicto.
Controla la observancia de las reglas generales de derecho ius constitutionis,
y la correcta aplicacion de la ley al caso concreto, ius litigatoris, sin

limitaciones derivadas de las caracteristicas del recurso.?*

23 Constitucion Nacional de la Republica Bolivariana de Venezuela. Publicada en Gaceta Oficial
Extraordinaria N° 5.453. 24 de Marzo de 2000. Articulo 257.

24 Humberto Cuenca: Curso de Casacion Civil. Ediciones de la Biblioteca Universidad Central de
Venezuela. Caracas (1980). p 37.
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1.4.2 Carécter Extraordinario

El requerimiento de un escrito de formalizacidbn sustentado en
determinados motivos define al recurso como extraordinario. "La relevancia
de la formalizacion del recurso de casacién radica en la naturaleza juridica
del mismo, como un recurso extraordinario, o que exige su fundamentacion
en los motivos establecidos de forma taxativa por la ley?>." Ahora bien,
Montero y Flors?® explican otros factores que justifican el caracter

extraordinario de este recurso:

n

. el tradicional criterio de clasificacion de los medios de impugnacion
distingue entre recursos ordinarios y extraordinarios, al primer grupo
pertenecen los que pueden interponerse contra cualquier resolucion y
basarse en cualquier motivo por el que el recurrente se sienta perjudicado,
permitiendo un nuevo examen de todo lo que fue objeto de decision en la
resolucién recurrida, mientras que en el segundo se incluyen los que soélo se
admiten contra determinadas resoluciones y por causas o motivos tasados,
sobre la procedencia o improcedencia de los cuales debe Unicamente
pronunciarse el érgano jurisdiccional «ad quem». La alegacién de estos
motivos se configura como requisito de admisibilidad del recurso y, al propio
tiempo, como medio delimitador del ambito de conocimiento del tribunal

superior’.

Como se puede apreciar, a la exigencia de un escrito de formalizacion,
sustentado en determinados motivos, se afade que los recursos
extraordinarios sé6lo se admiten contra determinadas decisiones, siendo éste

el caso de la casacion laboral.

25 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia, N° 645. 21 de Junio de 2005. Cita
sentencia Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicias, N° 1803, 24 de Agosto de 2004.

26 Juan Montero Aroca y José Flors Maties: Los Recursos en el Proceso Civil. Editorial Tirant Lo
Blanch, Valencia (2001). p 379.
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Por otro lado el maestro CUENCA, al ?’referirse al recurso de casacion
civil sefiala que es extraordinario, porque sélo puede interponerse cuando
hayan sido agotados los recursos ordinarios. Este rasgo es compartido por la
casacion laboral, la cual se interpone una vez agotados los recursos

ordinarios, salvo el caso de la casacion contra los laudos arbitrales.
1.4.3 Limitado

Sostiene el maestro CUENCA en cuanto al caracter limitado que en el
mismo se puede evidenciar un triple alcance: (a) por los motivos, ya que no
pueden invocarse otras causas de nulidad del fallo diferentes de las
establecidas por la ley; (b) por las pruebas, pues el debate en casacién se
circunscribe a las ya verificadas sin poder producir nuevos elementos
probatorios, con excepcion de algunos documentos publicos; y (c) en cuanto
a los alegatos, por estar prohibido plantear nuevas cuestiones no revisadas
por la instancia, salvo infracciones de orden publico que pueden ser

invocadas por primera vez en casacion.

La casacion laboral realiza un examen mas extenso de la sentencia
recurrida. En su primera fase rescindente, para establecer la nulidad o
validez de la sentencia examina todas las cuestiones de hecho y de derecho,
hayan sido discutidas o no en instancia, pero s6lo admite nuevas pruebas
cuando éstas se refieren al modo como transcurrié el debate oral, siempre

gue se pretenda disparidad con lo recogido por las actas.

En cuanto a los motivos, son estos los genéricamente establecidos en el

articulo 168 de la Ley Organica Procesal del Trabajo:
“Se declarara con lugar el recurso de casacion:

1. Cuando en el proceso se hayan quebrantado u omitido formas

sustanciales de los actos que menoscaben el derecho a la defensa.

27 Humberto Cuenca: Curso de Casacion Civil. op. cit., pp.78 y ss.
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2. Cuando se haya incurrido en un error de interpretacion acerca del
contenido y alcance de una disposicion expresa de la ley o aplicada
falsamente una norma juridica; cuando se aplique una norma que no esté
vigente o se le niegue aplicacion y vigencia a una que lo esté o cuando se
haya violado una maxima de experiencia. En estos casos, la infraccion tiene

gue haber sido determinante de lo dispositivo en la sentencia.

3. Por falta, contradiccion, error, falsedad o manifiesta ilogicidad de la
motivacion’.
1.4.4 Ausenciade rigor formal

Es necesario guardar determinadas formalidades para presentar el
recurso al conocimiento del Tribunal, lo cual contribuye a calificarlo de
extraordinario. Para convencerse de ello, basta observar el articulo 171 de la

ley adjetiva?®:

“Admitido el recurso de casacion o declarado con lugar el de hecho,
comenzara a correr, desde el dia siguiente al vencimiento de los cinco (5)
dias habiles que se dan para efectuar el anuncio, en el primer caso y el dia
habil siguiente al de la declaratoria con lugar del recurso de hecho, en el
segundo caso, un lapso de veinte (20) dias consecutivos, dentro del cual la
parte o las partes recurrentes deberan consignar un escrito razonado,
directamente por ante la Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de
Justicia.

Dicho escrito de formalizaciébn debera contener los argumentos que a su
juicio justifiquen la nulidad del fallo recurrido, y el mismo no podra exceder

de tres (3) folios utiles y sus vueltos, sin mas formalidades.

28 ey Organica Procesal del Trabajo. Gaceta Oficial N° 37.504 Numero Extraordinario. 13 de Agosto
de 2002. Articulo 171.
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Sera declarado perecido el recurso, cuando la formalizacion no se presente
en el lapso a que se contrae este articulo o cuando el escrito no cumpla con

los requisitos establecidos.”

Ahora bien, se debe tener en cuenta que la Constitucion de la
Republica Bolivariana de Venezuela prohibe los formalismos?®: “El Estado
garantizara una justicia gratuita, accesible, imparcial, idonea, transparente,
autonoma, independiente, responsable, equitativa y expedita, sin dilaciones
indebidas, sin formalismos o reposiciones inutiles.” La clave de la distincion
entre una forma, aun rigurosa, y un formalismo, esté en la finalidad util de la
forma respecto al simple ritual del formalismo; es decir que para distinguir
entre ambos en los casos limite habra que determinar la finalidad o propdésito

del requisito.

En la casacion laboral, el equilibrio entre el interés privado y el interés
publico exige, para el cumplimiento del interés publico en la defensa de la ley
y la unificacion de la jurisprudencia, que las denuncias se encuadren en una
de las causales de casacidon y se razonen apropiadamente, de manera que la
decisidon que sobre éstas recaiga contribuya eventualmente a la unificacion
de la doctrina jurisprudencial. Asimismo, la limitacion de la extension de los
escritos contribuye a un mejor y mas rapido analisis de los argumentos, sin
menoscabar los derechos de las partes, quienes podran ampliarlos en la
audiencia oral para una mejor conviccibn de la justicia de sus

planteamientos.

Sin embargo, la forma en la casacion laboral no es tan rigurosa como en
el recurso civil. La Sala de Casacion Social sefialara los errores del
formalizante, pero si es inteligible la explicacion, tratard de resolver la
alegacion no obstante sus deficiencias. Sin embargo al respecto cierto sector

de la doctrina considera que la forma en que esta planteado el ejercicio del

29 Constitucion Nacional de la Republica Bolivariana de Venezuela. Publicada en Gaceta Oficial
Extraordinaria N° 5.453. 24 de Marzo de 2000. Articulo 26.
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Recurso cae en excesivo formalismo a titulo de ejemplo el sefialamiento
contenido en el Articulo 171 de la Ley Orgénica Procesal del Trabajo, referido
al niumero de folios requerido para la formalizacion del recurso de casacion,
situacién considerada por BELLO TABARES®* como una limitacion
constitutiva de trabas procesales innecesarias a efecto del ejercicio del
recurso de casacion. Aunada a esta opinién la casacionista MULINO RIOS3!
expreso que se erige como un contrasentido el hecho de que en la
formulacién procesal del recurso de casacion se haga referencia a la no
exigencia de técnicas y formalismos, para luego exigir abiertamente que la
formalizaciébn se verifique en solo tres folios, lo cual a criterio de la
mencionada profesora exige al abogado recurrente un manejo de su ingenio
y de excesiva técnica para poder condesar en ese pequefio espacio, todas
las denuncias que sometera al criterio de la Sala de Casacion Social del
Tribunal Supremo de Justicia.

15 La importancia social de la casacion

En la mayoria de los casos no se efectia una reflexion acerca de la
marcada importancia que tiene la instituciéon de la casacion con respecto al
ciudadano comun, y en términos generales frente a la sociedad de un estado
especifico. Para la mencionada reflexibn no se considera un basamento
estrictamente circunscrito al antiguo aforismo “ubi societas ibis ius” o la
simpatia personal por alguna teoria de corte sociolégico. EI mencionado
analisis parte de la utilidad practica que persigue el Tribunal de casacién per
se, en el entendido de que si estos tribunales dejaran de atender las
demandas ciudadanas, centrandose exclusivamente en problemas de corte
politico, a nivel juridico surgiria la necesidad de replantear la utilidad del

organo casacional.

30 Humberto Bello Tabares: La Casacion Laboral. Ediciones Paredes. Caracas. 2010. p 315.
31 Maria Concepcion Mulino Rios: Nuevas Tendencias de Unificacion de Doctrina en el Ordenamiento
Juridico Venezolano. Revista de la Facultad de Ciencias Juridicas y Politicas. N°3. Universidad de

Carabobo, pp 203y ss.
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La cuestion se centra basicamente en el hecho de que un pais estable,
resulta sencillo el manejo de sus leyes asi como las respuestas de sus
Tribunales, gozando de una jurisprudencia sencilla y uniforme, altamente
vinculada y garante del valor seguridad juridica, base fundamental para la
estabilidad social. La estabilidad social y el correcto manejo de las riquezas
y de los asuntos internos denotan afianzamiento de valores tan importantes
como la seguridad juridica y el bien comun, lo que genera confianza en el
pais, confianza que se traduce en tranquilidad para sus ciudadanos,
desarrollo y posibilidades sanas y prosperas de inversion. Asi lo describe
NIEVA FENOLL 32

“.la dimension social de la casacion, centrada en dos puntos muy
importantes, la riqueza de un pais y la confianza ciudadana. Soy consciente,
no obstante, de que la complejidad de las relaciones sociales provocan que
los litigios sean mas frecuentes, y, por tanto, que la labor del Tribunal de
casacion sea mas dificultosa. Por ello, el Tribunal de casacion debe estar
preparado a hacer frente a muchos mas asuntos de los que habia conocido
en otro tiempo, porque la justicia se ha socializado y ha dejado de ser cosa
de pocos. Por ello debe ser méas diafano en la jurisprudencia a pesar de que
la misma aumente cuantitativamente. Por consiguiente, se hace necesaria la
reorganizacion total de los Tribunales supremos para que pueda absorber

todo ese volumen de trabajo”

La opinién expresada por el citado autor, constituye un llamado a que el
recurso de casacién asuma un verdadero rol conciliador de tipo social, en
donde deje de apreciarse esta instancia, como una posibilidad de acceso
restringido, ante la existencia de una serie de minuciosos y exagerados
formalismos, aunado a una visualizacion errada del recurso de casacion para
los grande problemas del pais. Una vez superado estos paradigmas

distorsionados y equivocos, se podra encontrar el verdadero enfoque de la

32 Jordi Nieva Fenoll: Jurisdiccién y Proceso. op.cit. pp 500 y ss.
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casacion, un enfoque de corte social, conectado con los problemas del
ciudadano comun, para asi representar una verdadera administracion de
justicia, sobre todo en el ambito laboral que nos ocupa al ser una rama de

contenido social.

Queda asi evidenciada claramente la relevancia social del Recurso de
casacion, con mucha mas razén en una materia eminentemente social como

lo es el derecho del trabajo.
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Capitulo Il

Requisitos de la Casacion Laboral

En lo que se refiere a los requisitos exigidos para la demanda de
casacion, se infiere que el escrito debe cumplir con lo previsto en el Articulo
317 del Cddigo de Procedimiento Civil, asimismo los requisitos formales
previstos en el 340 en lo que se refiere a la identificacion de las partes.
Especificamente el Articulo 171 de la LOPTRA establece que Ila
formalizacibn debe contener los argumentes que desde la vision del
recurrente justifiqguen la nulidad del fallo recurrido, aunado a ello la exigencia
prevista en cuanto a la extension de la formalizacion, la cual no debe exceder

los (3) folios Utiles y sus vueltos.33
2.1. Sentencias recurribles

El Articulo 167 de la Ley Organica Procesal del Trabajo establece lo

siguiente:
“El recurso de casacion puede proponerse:

1. Contra las sentencias de segunda instancia que pongan fin al proceso,

cuyo interés principal exceda de tres mil unidades tributarias (3.000 U.T.).

2. Contra los laudos arbitrales, cuando el interés principal de la controversia

exceda de tres mil unidades tributarias (3.000 U.T.).

Al proponerse el recurso contra la sentencia que puso fin al juicio, quedan
comprendidas en €l las interlocutorias que hubieren producido un gravamen

no reparado por ella”.

33 Rodrigo Rivera Morales: Los recursos procesales. Editorial Juridica Santana. San Cristdbal-
Venezuela (2006). pp 590 y ss.
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En atencion a lo dispuesto en la norma anteriormente transcrita, se hace
necesario establecer un primer grupo de sentencias recurribles en casacion

de conformidad a la materia a la que se refiere:

2.1.1 Sentencias de segunda instancia que pongan fin al proceso, cuyo

interés principal exceda las tres mil unidades tributarias (3.000 U.T.)

Se encuentran en este apartado aquellas resoluciones que pongan fin al
proceso y sean dictadas en segunda instancia seran impugnables via
recurso de casacion, no obstante, el legislador en un descuido empleo
inapropiadamente la expresion de “segunda instancia”, excluyendo
abiertamente del conocimiento de la Sala de Casacion Social del Tribunal
Supremo de Justicia aquellos casos de sentencias que aun siendo dictadas
en primer grado de jurisdiccion ponen efectivamente punto final al proceso,
no existiendo la posibilidad de ejercicio del recurso ordinario de apelacion, tal
como acontece en el supuesto de invalidacion de la sentencia,
especificamente regulado en el Art. 327 del Cadigo de Procedimiento Civil, el
cual resultaria aplicable en el proceso laboral atendiendo lo preceptuado en
el Art. 11 de la Ley Organica Procesal del Trabajo, en el referido supuesto se
prevé juridicamente la procedencia de la casacién “per saltum” por
disposicion del Art. 377 del CPC.

En consecuencia resulta notorio, que para un mayor entendimiento y
especificidad procesalmente debid haberse empleado el término de “dltima
instancia” en lugar de “segunda instancia”’, en atenciéon a la situacién
descrita existen corrientes que sostienen que por aplicacion del Art. 11 de la
LOPT concatenado con el Art. 337 del CPC, y en virtud del error contenido
en el Art. 168 num. 1 al referirse equivocadamente a las dictadas en
“segunda instancia”, podria resultar viable el conocimiento por parte de la
Sala de Casacion Civil del Tribunal Supremo de Justicia, no obstante, ha de
atenderse a que los principios de la materia laboral tanto desde el punto de

vista sustancial como procesal, exigen criterios de especialidad que se ven
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reflejados precisamente en la organizacion jurisdiccional, en consecuencia,
adoptar la corriente de opinion sefialada equivaldria un flagrante desorden de
tipo procesal generando la vulneracion del derecho constitucional a ser

juzgado por los jueces naturales.

Asi las cosas, solo seran recurribles en casacion aquellas sentencias
dictadas en “segunda instancia” que pongan fin al proceso, siempre y cuando
su cuantia exceda las tres mil unidades tributarias (3.000 U.T.). En el caso
especifico de la acumulacién impropia, intelectual o subjetiva de pretensiones
por unicidad del patrono a la que hace alusion el Articulo 49 de la Ley
Orgéanica Procesal del Trabajo, la Sala declar6 que la posibilidad legal que
tienen dos (02) o mas trabajadores de demandar sus derechos vy
prestaciones sociales en un mismo libelo y alun mismo patrono, es
procedente siempre y cuando el litis consorcio activo no exceda de veinte
(20) trabajadores, todo con el propésito de reguardar el derecho a la defensa
y la tutela judicial efectiva de las partes®*. En aquellos casos de acumulacion
de pretensiones de naturaleza laboral, se debe examinar si por lo menos una
de ellas cumple con la cuantia requerida para acceder a casaciéon, a los
efectos de la admisibilidad3.

2.1.2 Laudos arbitrales, cuando el interés principal exceda las tres mil
unidades tributarias (3.000 U.T.)

Partiendo de los principios inspiradores del sistema procesal laboral tales
como: gratuidad, oralidad, inmediacién, concentracion, publicidad,
abreviacion, rectoria del Juez, sana critica y uniformidad procesal

adminiculado al interés de promocionar los medios alternativos de solucién

34 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia N° 04, 25 de Marzo de 2004.
www.tsj.gov.ve.
35 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia. N° 05, 7 de julio de 2005.

Caso: Luis Jesus Camacho contra Electricidad de Occidente, C.A. (ELEOCCIDENTE). www.tsj.gov.ve.
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de conflictos la LOPT establecié la figura del arbitraje como una posibilidad

de resolucion de controversias.
El articulo 149 de la Ley Orgéanica procesal del Trabajo establece:
“Las decisiones de la Junta de Arbitraje seran inapelables.

Queda a salvo el derecho de las partes de interponer recurso de casacion,
por ante el Tribunal Supremo de Justicia en Sala de Casacion Social, contra
el laudo arbitral, dentro del lapso de cinco (5) dias habiles siguientes a su
publicacién:

1. Cuando fuere dictado fuera de los limites del arbitraje;

2. Si estuviere concebido en términos de tal manera contradictorios que no

pueda ejecutarse;

3. Si en el procedimiento no se observaron sus formalidades sustanciales,
siempre que la nulidad no se haya subsanado por el consentimiento de las

partes al no reclamar oportunamente contra ellas y

4. Si la cuantia excediere del monto establecido en el articulo 167 de esta

7

Ley”.

Como se evidencia de la norma transcrita las decisiones emanadas de la
junta de arbitraje son inapelables, no obstante el legislador prevé la
posibilidad de ejercer recurso de casacion bajo la modalidad “per saltum”y a

tal efecto establecio taxativamente los supuestos legales de procedencia.

2.1.2.1 Cuando fuere dictado fuera de los limites del arbitraje Se refiere
a la correspondencia que debe existir entre el laudo arbitral dictado por la
Junta de Arbitraje y los limites fijados por ambas partes en el previo acuerdo
arbitral por el cual se sometieron al conocimiento de la mencionada Junta.
En aquellos casos en que la Junta decidiere aspectos no comprendidos
dentro del acuerdo o dejara de decidir los incluidos en el mismo se podra

procedes por via de recurso de casacion.
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2.1.2.2 Si estuviere concebido en términos de tal manera
contradictorios que no pueda ejecutarse Vicio aplicable especificamente
al acto sentencial se aplica analégicamente al laudo arbitral como resultado
de la actividad arbitral, si el mismo contiene disposiciones incompatibles o

excluyentes se abre la posibilidad de acudir via recurso de casacion.

2.1.2.3 Si en el procedimiento no se observaron sus formalidades
sustanciales, siempre que la nulidad no se haya subsanado por el
consentimiento de las partes al no reclamar oportunamente contra ellas
Se hace referencia a los errores in procedendo que se hayan podido verificar

en la ejecucién del procedimiento arbitral.

2.1.2.4 Si la cuantia excediere del monto establecido en el articulo 167
de esta Ley EI recurso de casacion serd viable en el caso de aquellos

asuntos que excedan las tres mil unidades tributarias (3.000 U.T.).

2.1.3 Interlocutorias que hubiese producido un gravamen no reparado

por la sentencia definitiva

Es lo que se conoce con el nombre de casacién diferida. Es claro que a lo
largo del proceso laboral se dictan decisiones de caracter interlocutorio las
cuales generan un gravamen que puede o no ser reparado por la sentencia
que se dicte en forma definitiva. En consecuencia, si esta sentencia repara el
gravamen causado, es decir, resulta favorable para quien resulto afectado
por la decision interlocutoria se imposibilita l6gica y juridicamente el ejercicio
del recurso de casacion. Ahora bien, si la sentencia de fondo no repara el
gravamen causado existiria en el afectado el interés y por ende el aval
juridico para interponer el recurso de casacion, siempre y cuando se
hubieren agotado los recursos ordinarios, de conformidad a lo dispuesto en
el Art. 312 del Codigo de Procedimiento Civil por remision directa del Art. 11
de la Ley Organica Procesal del Trabajo.
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Resulta importante acotar que en el comentado supuesto el anuncio del
recurso de casacion debera producirse de manera diferida y no inmediata, en
el entendido de que una vez que se haya anunciado el recurso de casacion
en contra de la sentencia definitiva se entendera comprendidas todas las
decisiones de caracter interlocutorio que produjeron gravamen no reparado
por la sentencia de fondo. Ubicandose en la parte recurrente la carga de
presentar el escrito de formalizacion en donde debera atacar las sentencias

interlocutorias en cuestion.

Una vez en la audiencia oral y publica, los vicios delatados en referencia a
las sentencias interlocutorias se dilucidaran como un punto previo
pudiéndose producir las siguientes situaciones: (a) que los errores delatados
in procedendo o habiéndose determinado de oficio por la Sala de Casacion
Social infracciones de orden publico y constitucional, se procedera a la
destruccion del fallo y a ordenar la reposicion de la causa. (b) en caso de
tratarse de errores de juzgamiento imputados a la decision interlocutoria,
luego de declarar la nulidad de la misma, la Sala de Casacién Social debera
pasar al conocimiento de los vicios de la sentencia de fondo lo que podra
culminar con una sentencia de casacion de efectos repositorios si en el caso
se han producido errores de procedimiento trascendentales o una sentencia
de casaciéon que conozca del fondo con prescindencia del reenvio, al tratarse

de errores de juzgamiento.
2.1.4 Sentencias definitivas e interlocutorias formales

Se podria considerar como sentencia definitiva formal, la que debe
cumplir o cumple con los siguientes requisitos: (a) Que sea dictada en la
oportunidad en que deba dictarse la sentencia definitiva de la Ultima
instancia, es decir, ya sustanciado el proceso en su conjunto; (b) Que no
decida la controversia y ordene dictar una nueva sentencia a la instancia

correspondiente, dejando sin efecto la dictada en la instancia inferior sobre el
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fondo del asunto. En lo que se refiere a estas sentencias la Sala de Casacion
Social del Tribunal Supremo de Justicia ha sefialado lo siguiente3®:

“Por auto de fecha 24 de marzo de 1994, el Tribunal de la causa ordend la
reposicion al estado de comenzar a correr el lapso para dar contestacion a la
demanda, auto que fue apelado por la parte actora y oida la apelacién en un
s6lo efecto. Esta apelacion, tramitada en el Superior con arreglo a la Ley
Organica de Tribunales y de Procedimiento del Trabajo, fue declarada sin

lugar en decision de fecha 28 de julio de 1994.

Dictada sentencia sobre el fondo del asunto tanto en primera como en
segunda instancia, y formalizado recurso de casacion contra la citada
interlocutoria, conjuntamente con el recurso ejercido contra la decision de
fondo, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia cas6 dicho
fallo interlocutorio de fecha 28 de julio de 1994, por defecto de actividad, por
no haberse observado en la incidencia ante la Alzada las disposiciones del
Cddigo de Procedimiento Civil, ordenando la reposicién de la misma al
estado en que se la tramitara debidamente; cumplido lo cual, se produjo la
decision ahora recurrida. En esa oportunidad, se abstuvo la Sala de
pronunciarse sobre el recurso de casacion también ejercido contra la

sentencia de fondo.

La doctrina vigente de la Sala, admite el anuncio inmediato del recurso de
casacion contra las interlocutorias denominadas “definitivas formales”,
entendiendo por tales las que son dictadas en la oportunidad de la definitiva
de la dltima instancia, ya sustanciado el proceso en su conjunto y que no
deciden la controversia, sino que reponen la causa anulando la sentencia de

fondo dictada en el primer grado.

En el caso, aunque no es exacto afirmar que la decision recurrida ha sido

dictada en la oportunidad de la definitiva, porque conforme al efecto de la

36 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia, Sentencia N° 280, 2 de mayo de 2002.

Ubaldo Fidel Gonzélez Blanco contra Panasonic Corporaciéon Venezolana, S.A. www.tsj.gov.ve.

44



decision que caso la interlocutoria anterior, el Superior del reenvio resolvié
Gnicamente lo relativo a la incidencia, concluyendo en la citada orden de
reposicion, la situacion se asimila ciertamente a aquella, y dado que tiene la
consecuencia de anular el fallo de fondo dictado en la primera instancia,
concurre aqui la misma ratio iuris para la admisibilidad en esta oportunidad
del recurso de casacion, como sera ordenado en el dispositivo de este fallo.

Asi se decide.”

Resulta importante acotar que en aquellos casos en que las decisiones
repositorias sean dictadas en una oportunidad distinta a la de la sentencia
definitiva, operaria no la casacién de forma inmediata sino la diferida o por

via refleja.

Ahora bien, en el caso de las sentencias interlocutorias de tipo formal, es
decir, aquellas que se han dictado en la oportunidad de la sentencia
definitiva, en Ultima instancia pero en materia cautelar, aun cuando no
decidan la cuestion cautelar, sino que ordenan la reposicion de la causa
anulando la decision dictada en primera instancia, produciendo un gravamen
irreparable por la sentencia que en definitiva resuelva la situacién de
naturaleza cautelar, ya que esta no subsanaria el perjuicio, el cual se
determinaria Unicamente en el momento en que el Tribunal de casacion,
observe la procedencia de la reposicion ordenada, admitiéndose en forma

atipica casacion de inmediato para este tipo de decisiones.
2.1.5 Sentencias dictadas en materia de recurso de hecho

El ejercicio del recurso de casacion en el supuesto en examen dependera
de la declaratoria negativa del recurso de hecho, es decir, solo cuando el
Tribunal de alzada en conocimiento del recurso de hecho, niegue de forma
absoluta el ejercicio del recurso de apelacion, adquiriendo en consecuencia,
firmeza la decision de instancia. Es por ello, que cuando el recurso de hecho

ordena admitir la casacion (con efecto suspensivo 0 no) no se admite el
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ejercicio del recurso de casacion pues no esta presente la produccion de un

gravamen irreparable.
2.1.6 Sentencias excluidas del ambito de casacion laboral

2.1.6.1 Sentencias dictadas en fase de ejecucién de sentencia Por
expresa disposicion del Art 186 de la Ley Organica Procesal del Trabajo que

reza lo siguiente®’:

“Articulo 186. Contra las decisiones del Juez en la fase de ejecucion, se
admitird recurso de apelacion a un solo efecto, dentro de los tres (3) dias
habiles siguientes, contados a partir del acto que se impugna, la misma sera
decidida en forma oral e inmediata, previa audiencia de parte, dentro de los
cinco (5) dias habiles siguientes, por el Tribunal Superior del Trabajo; contra
dicho fallo no se admitira recurso de casacion.

La no comparecencia del recurrente a la audiencia se entendera como el

desistimiento que el mismo hace de la apelacion”.

2.1.6.2 Sentencias dictadas en materia de estabilidad laboral Por
expresa disposicion del Art 188 de la Ley Organica Procesal del Trabajo que

reza lo siguiente:

“Articulo 188. El procedimiento aplicable en materia de estabilidad laboral
sera el previsto en la presente Ley, pero de la decision emanada del Tribunal

Superior del Trabajo competente no se concedera el recurso de casacion’.

2.1.6.3 Sentencias dictadas en materia de estabilidad laboral: por
expresa disposicion del Art 76 de la Ley Organica Procesal del Trabajo que

reza lo siguiente:

37 Sentencia de la Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia. Expediente 04-296. 9 de

agosto de 2004. www.tsj.gov.ve
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“Articulo 76. Sobre la negativa de alguna prueba podra apelarse dentro de
los tres (3) dias habiles siguientes a dicha negativa, y ésta debera ser oida

en un solo efecto.

En este caso el tribunal de juicio remitird las copias certificadas respectivas
al Tribunal Superior competente, quien decidira sobre la apelacién oral e
inmediatamente, y previa audiencia de parte en un lapso no mayor de cinco
(5) dias habiles a partir de la realizacion de la audiencia de parte. La
decision se reducira a su forma escrita y de la misma no se admitira recurso

de casacion”.

2.1.6.4 Sentencias en materia de regulacion de competencia En este
supuesto la via idonea seria el recurso de regulacion de competencia

previsto en el Cédigo de Procedimiento Civil.

2.1.6.5 Sentencias en materia cautelar Por expresa disposicion del Art 137
de la Ley Organica Procesal del Trabajo que reza lo siguiente:

“Articulo 137. A peticion de parte, podra el juez de sustanciacion, mediacidn
y ejecucion acordar las medidas cautelares que considere pertinentes a fin
de evitar que se haga ilusoria la pretension, siempre que a su juicio exista
presuncion grave del derecho que se reclama. Contra dicha decision se
admitird recurso de apelacién a un solo efecto, dentro de los tres (3) dias
hébiles siguientes, contados a partir del acto que se impugna, la misma sera
decidida en forma oral e inmediata y previa audiencia de parte, dentro de los
cinco (5) dias habiles siguientes por el Tribunal Superior del Trabajo, sin

admitirse recurso de casaciéon contra dicho fallo.

La incomparecencia del recurrente a la audiencia se entender4 como el

desistimiento que el recurrente hace de la apelacion”.

2.1.6.6 Sentencias en materia de recusacion e inhibicion Por expresa
disposicion del Art 45 de la Ley Organica Procesal del Trabajo establece

claramente que no se oira recurso alguno en contra de las decisiones que se
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dicten en la incidencia de recusacion o inhibicién. No obstante, la Sala de

Casacion Civil ha establecido lo siguiente:

“..No se oira recurso contra las providencias o sentencias que se dicten en

la incidencia de recusacion e inhibicion...”.

En el caso de autos, una vez declarada con lugar la recusacion formulada
por el abogado ANGEL PETRICONI CHIARILLI contra la Juez de Instancia
Superior, esta Ultima representada de abogado, propone ante esta Sala de

Casacion Civil, recurso de apelacion contra dicha decision.

Evidentemente la sentencia que se pretende impugnar, en modo alguno
encuadra dentro de los fallos recurribles ante esta sede casacional, mucho
menos a través de la via inexistente de un recurso de apelacion como el
propuesto, maxime si tomamos en consideracion el contenido del articulo

101 del Cédigo de Procedimiento Civil, anteriormente transcrito.

No obstante lo antes expuesto, cabe sefialar que el reiterado criterio de este
Alto tribunal, establecido en sentencia de fecha 26 de junio de 1996, caso:
José de Jesus Contreras contra Ana Cecilia Lépez de Guerrero, respecto a
la negativa de concesidn de recurso alguno contra las providencias o
sentencias que se dicten en las incidencias de recusacion o inhibicién, como
la establecida en la referida norma del 101 del Codigo de Procedimiento
Civil, fue abandonado en sentencia de reciente data, donde se estableci6
que se admitira excepcionalmente recurso de casacion en materia de
incidencias de recusacién o inhibicion, pero sélo en dos supuestos, cuando
in limine litis el propio funcionario declare inadmisible la recusacién
propuesta en su contra, pues, desde luego que en este caso lejos de
resolverla, lo que hace es impedir que nazca la incidencia; y, cuando se

alegue la subversién del procedimiento y la consecuente violacién del

38 Sala de Casacion Civil del Tribunal Supremo de Justicia. 8 de septiembre de 2004. Magistrado

Antonio Ramirez Jiménez. www.tsj.gov.ve.
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derecho a la defensa, pues en ello estad interesado el orden publico.

11

Asimismo, sefalé que “...el nuevo criterio se aplicara de inmediato, es
decir, en los juicios que se encuentren en curso, desde luego que ello en
ningun caso limitar4 sino ampliara las facultades de los litigantes pues
ademas de que no existe conflicto inter partes sino entre alguna o todas
de ellas y el funcionario respectivo, tampoco se produce la suspension
del procedimiento a tenor de lo dispuesto en el articulo 93 del Codigo de
Procedimiento Civil, con la advertencia de que esta Sala de Casacion
Civil sera estricta en el supuesto de observar que alguno de los litigantes
ejercié de manera temeraria su derecho a recurrir...”. (Sent. de fecha 20
de mayo de 2004, caso Galaire Export, C.A. y otra contra SUMIFIN, C.A.

y otras).

Ahora bien, en relacion al primer supuesto de admisibilidad de casacion
en las incidencias de recusacion, se evidencia que en el presente caso,
la recusacion no fue decidida por la juez recusada, por ende no prospera
este supuesto; en cuanto al segundo supuesto, no evidencia la Sala del
referido escrito de apelacion, alegatos sobre quebrantamientos de forma
sustancialmente relevante ni de menoscabo al derecho a la defensa,
puesto que el mismo se fundamenta, basicamente, en argumentos
dirigidos a cuestionar la admisibilidad de dicha recusacién y en
contradicciones existentes entre decisiones dictadas por el Juzgado
Superior en lo Civil (Bienes y Contencioso Administrativo de la Region
Central, supuestamente relativas a hechos similares; por consiguiente

este supuesto tampoco prospera.

Por lo tanto, el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia
anteriormente identificada resulta inadmisible, por no hallarse previsto dentro
la legislacion y la doctrina procesal civil vigente en nuestro pais. Y asi se

decide.”
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En consecuencia, a partir del criterio anteriormente sefalado, y
excepcionalmente procedera el recurso de casacion en esta materia solo en
aguellos casos en donde in limini litis el mismo funcionario declare
inadmisible la recusacion, impidiendo asi el nacimiento de la incidencia,
alegada la subversion del procedimiento y la violacion al derecho a la
defensa, debido al interés publico y a la produccion de un gravamen

irreparable.

2.1.6.7 Sentencias en materia de amparo laboral La naturaleza del
amparo impide que resulte viable la aplicacién de la Casacion asi como la
ley especial, especificamente, la Ley Organica de Amparo Sobre Derechos y
Garantias Constitucionales no previo esta posibilidad.

2.2. Legitimidad para intentar el recurso

Para el tratamiento de cada uno de los aspectos procesales que delinean
y configuran el ejercicio del recurso de casacion previsto en la Ley Orgénica
procesal del Trabajo, resulta imprescindible acotar previa descripcion de los
mismos, la necesidad forzosa de que: En primer lugar el sujeto proponente
del Recurso de casacion a efecto de la procedencia del mismo debe haberse
hecho parte del proceso a nivel de instancia®®. Aunado a ello, La Sala ha
establecido que la legitimidad del formalizante no se verifica s6lo por ser
parte en la instancia, sino que es indispensable que el fallo de ultima
instancia le haya ocasionado un perjuicio, es decir, que sea la parte vencida

total o parcialmente en el juicio®.
2.3. Anuncio del recurso

En cuanto al tiempo preceptuado para el anuncio del recurso, de

conformidad con lo dispuesto en el Articulo 169 de la Ley Organica Procesal

39 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia, Sentencia N° 513. 08 de Octubre de
2002. Caso: Adan Rafael Rodriguez Figuera contra Editorial la Prensa del Llano C.A. www.tsj.gov.ve

40 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo Justicia, 30 de Mayo de 2006. Caso: ESCOTEL
SOFTWARE, INC. Contra INFONET REDES DE INFORMACION, C.A. www.tsj.gov.ve
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del Trabajo, el mismo debera efectuarse en horas de despacho dentro de los
cinco (5) dias habiles siguientes contados a partir del vencimiento del término
gue se da para la publicacion de la sentencia, es decir, cinco dias posteriores
al dispositivo oral (Art. 165 LOPTRA). Sin embargo, vale la pena acotar que
en caso de anuncio anticipado la Sala de Casacion Social lo reconoce como
valido, e irrelevante a efecto de alterar los lapsos establecidos legalmente

para el conocimiento del recurso de casacion®L.

No obstante, resulta recomendable ser cuidadoso respecto al mismo, ya
qgue en la practica pudiera plantearse el caso en el que el Tribunal Superior
reproduzca y publique la sentencia el mismo dia en que la dicte oralmente,
considerandose en tal supuesto, el dia en cuestion como el primer dia de los
cinco a los cuales hace referencia el Articulo 165 de la Ley Organica
Procesal del Trabajo para la reproduccién o publicaciéon*2. El anuncio debera
efectuarse por ante el Tribunal Superior del Trabajo que dicto6 la sentencia la
cual se recurre a través una diligencia que indique expresamente “Anuncio
formalmente recurso de Casacion contra el fallo dictado en la presente
causa”. (Art. 169 LOPTRA).

La formalizacién del Recurso de Casacion deberé realizarse por ante lel
Tribunal Supremo de Justicia en Sala de Casacion Social dentro de los 20
dias continuos siguientes al vencimiento del lapso para el anuncio y dentro
de los 20 dias continuos siguientes a partir del primer dia habil a la
declaratoria Con Lugar del Recurso de Hecho. Debe tenerse en cuenta que
este lapso no se suspende en caso de recusacién o inhibicion de los
Magistrados del Tribunal Supremo de Justicia, computandosele logicamente

el correspondiente termino a la distancia.

41 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia, Sentencia N° 419, 28 de julio de 2005.
Caso: Leonardo José Sifontes Alvarez contra Construcciones G y C, C.A. www.tsj.gov.ve.
42 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia, Sentencia N° 0729. 1° de julio de 2005.

Caso: Denis Alexis Cedefio Velasquez contra Transporte Carantoca, C.A.). (N° 09). www.tsj.gov.ve.

51



En cuanto a las especificaciones de la formalizacion, la misma se hara
mediante escrito razonado que no debe exceder de 3 folios utiles y sus
vueltos. Dicho escrito de formalizacién debe redactarse de manera diafana y
concisa, fundamentando adecuadamente las infracciones denunciadas. Para
su realizacion constituye una exigencia importante limitar la escritura
plasmada en cada folio del escrito a la misma cantidad de lineas contenidas
en la hoja de papel sellado como lo exige el primer aparte del paragrafo
primero del articulo 31 de la Ley de Timbre Fiscal, es decir, s6lo podran
utilizarse treinta lineas horizontales en el anverso o pagina impar, y treinta y
cuatro lineas en el vuelto o pagina par, sin necesidad de enumerarlas, todo
ello con la finalidad de evitar el uso abusivo de los tres folios Gtiles permitidos
de conformidad a lo previsto en el Articulo 171 de la Ley Organica Procesal

del Trabajo*.

Asimismo, como otras condiciones formales requeridas para actuar en
cualesquiera de las Salas del Tribunal Supremo de Justicia se requiere de la
asistencia juridica de abogados, los cuales deben tener un minimo de cinco
(5) afos de graduado y dar cumplimiento a los requisitos previstos en el
ordenamiento juridico, aspecto con respecto al cual la Sala de Casacion
Social esta convencida que no responde a un sentido arbitrario, sino que por
el contrario esta plenamente justificada, ya que no todos los abogados estan
preparados para formalizar un recurso de casacion, dado el caracter

extraordinario del mismo.

Si bien es cierto, la inclusién caracteriza al derecho del trabajo por su
contexto sustancial de apertura, el ejercicio del recurso de casacién,
indudablemente requiere de una preparacién y conocimiento del campo del
derecho, herramientas adquiridas primordialmente a través de la experiencia

en el ejercicio de la profesion, en consecuencia, no se trata de un

43 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia N° 1171. 11 de Agosto de

2005. Antonio Eduardo Brito Mosquera contra Zulia Electrénica, C.A. y Otra. www.tsj.gov.ve
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mecanismo de exclusiéon, sino del reconocimiento de la especialidad de los
vicios e infracciones que pueden denunciarse mediante la interposicion del
mismo, lo cual requiere un profundo conocimiento de la naturaleza de éste y

de la jurisprudencia del Tribunal Supremo de Justicia®*.

Debe tenerse en cuenta la importancia y el carécter esencial e
imprescindible de la formalizacion del recurso mediante escrito presentado de
conformidad a las condiciones de tiempo, lugar y demas especificidades
descritas en la Ley procesal, ya que en caso no puede admitirse su
intervencién en la audiencia, pues se podria perjudicar el principio de igualdad
de las partes en juicio y el derecho a la defensa del recurrente que se veria
sorprendido por la explicacién oral de unas defensas que desconoce al no
haber sido expresadas oportunamente, razon por la cual, en aplicacion del
citado articulo, la Sala considera que es inadmisible la intervencion oral del
impugnante si no ha presentado el escrito correspondiente, y, en

consecuencia, no se tomara en cuenta su intervencion en ese acto*.”

Resulta de gran importancia el manejo adecuado de la forma en que la
Ley Orgénica Procesal del Trabajo indica la procedencia en caso de
interponer el recurso de casacion laboral, del conocimiento de los parametros
fijados via legislativa, la validez de los fundamentos presentados, y el manejo
de los criterios jurisprudenciales actuales al respecto dependera el éxito de la

interposicion realizada.
2.4. Recurso de hecho

El Articulo 170 de la Ley Organica del Trabajo prevé esta figura la cual
presenta en su accionar una forma de impugnacion con caracter subsidiario,

garantizando el derecho de la parte, a que en caso de cumplir con las

44 Sala de Casacién Social del Tribunal Supremo de Justicia, 25 de Octubre de 2004. Carlos Ramén
Diaz. Circunscripcion Judicial del Estado Monagas (N° 11) www.tsj.gov.ve.

45 Sala de Casacién Social del Tribunal Supremo de Justicia, Sentencia N° 133 . 5 de Marzo de 2004.
Caso: Cesar Augusto Villarreal Cardozo contra PANAMCO DE VENEZUELA S.A. www.tsj.gov.ve
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exigencias establecidas por la Ley procesal obtenga el derecho de revision
de la sentencia desde la maxima instancia. Es decir, se entiende como el
medio para reparar el agravio que pretende el interesado con motivo de
haber ejercido los recursos de apelacion y de casacion, en este Ultimo caso
contra la negativa de la sentencia de admitir el recurso de casacion

anunciado

Diferentes escenarios se pueden presentar luego de que ha sido dictada
la sentencia recurrible en casacion, entre ellos tenemos: (a) Que la parte
legitimada no anuncie el recurso, en cuyo caso se remitira el expediente al
juez de primera instancia para que ejecute su sentencia, siguiendo asi el
curso natural del proceso, (b) Que el juez contradiga la admision del recurso,
el juez debe conservar el expediente por el plazo de cinco dias habiles, a
objeto de que el recurrente haga valer los recursos de hecho para ante la
sala de casacion en el lapso de 5 dias. Si vencieron estos cinco dias sin que
se ejerciere el correspondiente recurso de hecho, el juez de alzada devolvera
el expediente al tribunal de primera instancia a los fines antes mencionados,
y (c) Si el recurrente ejerce el recurso de hecho, se remitird inmediatamente
el expediente original a la sala de casacion social a los fines de que el
tribunal supremo de justicia, decida en un lapso de 5 dias, si este lo admite.

En el caso de que el recurso sea admitido, comenzara entonces a
contarse al dia siguiente a la declaracion de la formalizacion del recurso, y
seguidamente el lapso de 20 dias consecutivos para formalizar el recurso de
casacion admisible. Ahora bien, si la sala declara la no procedencia del
recurso de hecho, debera remitir el expediente directamente al juez que deba
conocer de la ejecucion, participAndole de la remision al tribunal donde
provinieron los autos. Debe tomarse en cuenta que para el caso en donde se
proceda maliciosamente a la interposicion del recurso, el Ultimo aparte del
articulo 170 de la L.O.P.T, establece una multa contra las personas que se

encontrasen en el mencionado supuesto.
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Capitulo IlI
LOS MOTIVOS DE CASACION
3.1. Laopcién tomada por el legislador para fijar los motivos

Resulta harto conocido, y asi ha quedado evidenciado a lo largo de la
presente investigacion, especificamente, desde el contexto historico hasta el
estado actual de la institucion del Recurso de Casacion, en donde la
sujecion Del mismo a unos motivos predeterminados y tasados pareciera
responder a la esencia del recurso bajo examen. En consecuencia, la
mayoria de los autores cita la existencia de motivos especificos de
procedencia como una de las particularidades distintivas del recurso de
casacion. A tal efecto, la division tradicional en cuanto a los referidos
motivos, nos lleva a distinguir entre: errores in iudicando y errores in

procedendo.

Partiendo de un sentido tradicionalista, la casacion de forma es aquella
qgue se funda en infraccion de formalidades o tramites sustanciales, ya en el
curso del proceso o en la sentencia. Esos tramites o formalidades se
encuentran establecidos por las normas legales. La casacion de fondo es
aquella que se funda en un error de interpretacion acerca del contenido y
alcance de una disposicion expresa de la ley, o en falsa aplicacién de la
norma, o cuando se aplica una norma que no este vigente, o se le niega
aplicacién a una norma en vigor. No obstante, resulta claro que en uno u otro
caso la casacion se encuentra fundamentada en un clara trasgresion de la
ley.

La division anteriormente enunciada se hizo relevante y fue plenamente
acogida por los cientificos del Derecho entre finales del siglo XIX e inicios del
siglo XX. Tal vez sea, SAVIGNY uno de los primeros en percatarse de esta
escision juridica al distinguir en el derecho subjetivo, un aspecto material y

un aspecto formal. Llama poderosamente la atencion la opinion que referente
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a la division clasica de fondo y forma realiza el autor NIEVA FENOLL?,
considerando que la division fondo-forma no entrafia un verdadero sentido
practico en el estudio del proceso, en consecuencia, no ha resultado
operativa, a pesar de lo mucho que la ha utilizado la doctrina, concluyendo el
autor referido que no puede ser un buen método de sistematizacion de los
motivos de casacion, porque estd viciado de origen incluso en el plano

tedrico.

En la actualidad muchos paises mantienen su adhesion a la tradicional
clasificacion de errores de fondo y de forma, por otro lado hay paises que
han adoptado un sistema de tipo acumulativo en lo que se refiere a los
motivos, es decir los mencionan acumuladamente, manteniendo, no
obstante, la organizacion de los mismos en funcién de la tradicional distincién
de errores fondo-forma. Sin embargo, con aires de actualidad hay sistemas
con estas tendencias como la que se establece en el Cddigo Civil Italiano
gue abandona totalmente la tradicional escision, verificando una clasificacién
de los motivos de casacion que reconoce los siguientes aspectos: (a)
defectos de jurisdiccion, (b) defectos de competencia, (c) infracciones
relativas a la aplicacion de las normas juridicas, (d) infracciones en la
sentencia o en el procedimiento y (e) contradiccién o ausencia en los motivos

relativos a un punto decisivo en la sentencia.

Vale la pena destacar que el Articulo 168 de la LOPTRA en cierto
sentido se inscribe en esta tendencia de separar los motivos de casacion,
ello resulta evidente de la forma particular en que los organiza, la cual a
grosso modo es la que a continuacion se explana: defectos de procedimiento
que hayan acarreado indefension, error de interpretacion acerca del
contenido y alcance de una disposicion expresa de ley, o aplicacion indebida

de una norma juridica, violacion de maximas de experiencia y motivacion

4 Jordi Nieva Fenoll: Los Motivos de la Casacion en la Ley Procesal Laboral Venezolana. Equipo
Federal de Trabajo — Facultad de Ciencias Sociales-UNLZ. N° 20. Afio Il. pp. 90-123.
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carente, contradictoria, erronea, falsa o0 manifiestamente ildgica.
Desprendiéndose sistematicamente el proceso laboral de la tradicional

escision: errores in iudicando y errores in procedendo.

Y también se encuentran sistemas con tendencias mas originales en
cuanto a los motivos de casacion como es el caso de la legislacion alemana,
en donde cualquier motivo que se alegue para acceder a la casacion debe
demostrar tener una relevancia causal con el dispositivo de la sentencia, en
consecuencia una vulneracion para el recurrente, como ha de apreciarse un
sistema mucho mas abierto y liberal que se separa de la tradicional division

fondo-forma.

En este sentido el procesalista NIEVA FENOLL propone una forma de
enunciar los motivos de casacion, adherida a la realidad y a las tendencias
actuales, manteniendo ante todo la claridad y utilidad practica que se
requieres de este tipo de enunciaciones legislativas, sobre todo si se atiende

a la importancia del recurso en cuestion®’:

“...Brevemente, en una regulacion hipotética del recurso de casacion
adaptada a las tendencias mas actualizadas en el plano teérico y practico,
deberian incluirse los siguientes motivos, con las advertencias antes
sefaladas de que el listado no debe ser excluyente ni exhaustivo. Y lo mas
importante, que no debe ser interpretado restrictivamente por el Tribunal de
casacion. La formulacion, introduciendo la técnica del motivo Unico, podria

ser la siguiente.

Art. 1. El recurso de casaciéon se fundamentard en la vulneracion del

ordenamiento juridico contenida en la resolucién recurrida.

Art. 2. Se entendera que la resolucion recurrida vulnera el ordenamiento

juridico, entre otros, en los siguientes supuestos:

47 Jordi Nieva Fenoll: Los Motivos de la Casacién en la Ley Procesal Laboral Venezolana. op. cit. p
102.
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1. Infraccion de normas de jurisdiccion o competencia.
2. Constitucion irregular del 6érgano jurisdiccional.

3. Insuficiente notificacion durante todo el proceso del litigante que recurra en

casacion.
4. Defectos de capacidad procesal
5. Defectos de postulacion.

6. Vulneracion de las leyes que rigen la actividad procesal del 6rgano

jurisdiccional.
7. Incongruencia de la resolucion recurrida.
8. Motivacion insuficiente.

9. Infraccién de méximas de experiencia en la valoracion probatoria o en la

interpretacion del ordenamiento juridico.
10. Deficiencia de la actividad probatoria.
11. Infraccion de la cosa juzgada.

Art. 3. Los anteriores motivos, que en ningln caso podran ser interpretados
restrictivamente por el Tribunal Supremo, estan descritos a los meros efectos
ejemplificativos, y no impediran la estimacién como motivo de casacion de

cualesquiera otras vulneraciones del ordenamiento juridico.

Art. 4. Todo vicio denunciado como motivo de casacién debera tener, al

menos, una de las dos siguientes caracteristicas:

1.- Relevancia en el fallo de la resolucién recurrida, de manera que de no
haberse producido el defecto denunciado, el fallo no hubiera sido perjudicial

para el recurrente.

2.- Vulneracion de los derechos constitucionales que rigen la actividad

jurisdiccional.”
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Si bien es cierto que el modelo presentado es bastante amplio y se mira
ostentoso y numeroso, logra clarificar de forma clara y concisa los supuestos
en donde puede considerarse que ha existido algun tipo de atropello por el
dador de justicia al momento de decidir, mas alla de una distincién de forma
y fondo, se nos presenta una vision integral de las transgresiones posible en
el proceso de enjuiciamiento, la misma enunciacion, es de corte amplio, lo
cual ofrece una mayor garantia al recurrente, pero al mismo tiempo y en
atencion al caracter extraordinario del recurso de casacion se encuentran

fijados los parametros del articulo 4 propuesto en la enunciacion sefialada.
3.2. Los motivos sefalados en el articulo 168 LOPT

Se debe estar claro que el acto de sentenciar no es infalible y se
encuentra sometido al riesgo del error que puede ser cometido para la
sentencia (durante la tramitacion del proceso) o en la misma (en la propia
sentencia). En los mencionados supuestos puede que el juez incurra en el
incumplimiento de requisitos esenciales de indole procesal o bien que se
configure el vicio en el proceso de construccion logica de la decision, o
sencillamente que el juzgador haya incurrido en una errénea interpretacion

de una norma juridica.

Podria decirse en cierto sentido que la regulacién de los motivos de
procedencia del recurso de casacion acogida en la Ley Organica Procesal
del Trabajo, son en ciertos puntos similares a la observada en el articulo 313
del Codigo de Procedimiento Civil (CPC), no obstante, la similitud inicial, se
desvanece y exige al lector o interprete tener en cuenta: que en la
enunciacion procesal laboral, el vicio de motivacién se encuentra ubicado por
el legislador como un tercer motivo, con posterioridad a los errores de
juzgamiento. Asimismo, no se mencionan en el sefalado Articulo 168 el
incumplimiento de los requisitos a los cuales hace referencia el Articulo 243 y
244 del Cddigo de Procedimiento Civil.
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El cambio de orden sefialado, tiene un origen vy justificacién de caracter
jurisprudencial, ya que la Sala de Casacion Social produjo un viraje de
criterio a partir de la sentencia de fecha 15 de marzo del afio 2000, incluso
antes de la entrada en vigencia de la LOPTRA, en la mencionada sentencia
la Sala invierte el orden del recurso considerando primero la resolucion de
los aspectos de fondo y posteriormente los de forma. Sin embargo, debe
tenerse en cuenta que los supuestos de indefension siempre deben ser
resueltos en primer termino, esto es una consecuencia necesaria del efecto
repositorio al estado de la causa en que se produjo la indefensién en

cuestion.

Como se menciono en el anterior titulo el legislador venezolano en la
clasificacion de los motivos de casacion prevista en el Articulo 168 de la
LOPTRA, se separa sistematicamente de la tradicional consideracion de
motivos, dividiéndolos en tres ordinales que acumulan motivos de diversa
naturaleza juridica con respecto a los cuales: el primer motivo descrito seria
in procedendo, el segundo y el tercer ordinal en principio se consideracion in
iudicando, no obstante, se observa una mezcla errores procedimentales y de
juicio, siendo sumamente dificultoso calificar debidamente a cada uno de
ellos en caso de un apego estricto a la discutible y tradicional clasificacion

forma-fondo.

Vale la pena destacar que los requisitos de la sentencia a los que se
refiere el Articulo 159 de la LOPTRA, ni la comision de los vicios del art. 160
eiusdem, deben considerarse comprendidos en el ordinal 1° del Articulo 168
de la LOPTRA como errores de procedimiento, ya que el contenido del
referido ordinal hace alusién especifica a la omision o quebrantamiento de
normas sustanciales de los actos del proceso, que conduzcan
necesariamente a un estado de indefension de la parte afectada por el

resultado del dispositivo.
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En cuanto al ordinal 1° del art. 168 de la LOPTRA, el mismo prevé el error
de procedimiento (para la sentencia) en dos actividades que conducen a la
indefension: En primer lugar, el “Quebrantamiento de formas sustanciales”
propias del procedimiento, y la “Omision de formas sustanciales”. La primera
de las expresiones empleadas por el legislador hace referencia a la
existencia de una infraccion, violacibn o transgresion de normas que
gobiernan el proceso judicial, sea en el momento procesal de la admision,

tramitacion, decision, revision o ejecucion.

De conformidad a lo referido en el parrafo anterior, un ejemplo palpable
de quebrantamiento de forma (no de cualquier forma procesal, sino de
aguellas esenciales al proceso) lo representaria la incorporacion al proceso
de una prueba distinta a un documento publico, en un periodo de tiempo
fuera del lapso procesalmente establecido para la promocién de las pruebas,
es decir, la audiencia preliminar. En el supuesto descrito, si la prueba en
cuestion fuere tomada en cuenta por el juez para tomar una decision,
cambiando el rumbo del proceso. Se produciria una lesidon al derecho a la
defensa de la parte afectada, por cuanto se veria enervado el control que
hubiere podido ejercer sobre la prueba, en el caso de que la misma se
hubiere incorporado adecuadamente.

La segunda expresion del legislador se refiere a la inobservancia,
incumplimiento o no atencién de las formas sustanciales del proceso Sin
embargo, resulta claro que ambas situaciones previstas se conectan con el
Derecho al Debido Proceso previsto en el Articulo 49 constitucional, y que
en todo caso, se establece que de producirse dichas circunstancias, las
mismas deben generar un estado de indefension. Este quebrantamiento u
omision de formas procesales, por estar enmarcadas en el debido proceso
constitucional, son de orden publico y por ello pueden ser constatadas por el

Tribunal de Casacién una vez realizada la debida denuncia o de oficio.
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Evidentemente se trata de someter a casacion los errores procesales mas
evidentes que podrian llegar a ocurrir en un caso en concreto, estableciendo
una vinculacién al derecho a la defensa, lo que inmediatamente refiere en
caso de producirse alguna lesion de este tipo, una trasgresion al texto
constitucional venezolano. Sin embargo, la expresion empleada ‘“formas
sustanciales”, la cual podria incluirse como un concepto juridico
indeterminado dista de ser facilmente comprendida, lo que dificulta para el
recurrente establecer cuales podrian ser consideradas especificamente
como tales y cuales no entrarian en el campo de conocimiento de la Sala de

Casacion Social.

Estando asi las cosas, y partiendo de la proclamacién de libertad de
formas realizada por la LOPTRA en su Articulo 11, debe considerarse como
infracciébn u omision de formas sustanciales a ser conocidas por casacion,
solo aquellos casos en donde la infraccion u omisién alegada afecte el
derecho a la defensa y en consecuencia la garantia de tutela judicial efectiva
consagrada en el articulo 26 de la Constitucion Nacional. No obstante, es
claro que la indefensién no se suscita cuando las partes ejercen sus recursos
y los mismos son desestimados o cuando la ruptura de la igualdad procesal
es producto de la conducta negligente o imprudente de alguna de ellas, pues

la indefension es imputable de manera exclusiva al operador de justicia.

Por otro lado, en el ordinal 2° del Articulo 168 de la LOPTRA se prevé el
error de juzgamiento, es decir, aquel que se ha producido en el mismo acto
de la sentencia. En este supuesto, el juzgador no ha actuado segun el
derecho como producto de un error de su intelecto, en consecuencia, se
genera una falta absoluta de correspondencia entre la voluntad concreta de
la ley y la declarada en el fallo, generando un falso juicio de valoracion de la
norma juridica. Vale la pena destacar la relevancia en este ordinal 2° del
reconocimiento que se le hace de forma explicita al respeto por maximas de

experiencias.
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En cuanto a las maximas de experiencias se ha discutido mucho, la
LOPTRA en un sentido préactico y de apertura las incluye de manera expresa
y acertada, todo ello en el contexto de actuacion propio del Juez laboral, el
mismo, se caracteriza por dejar a un lado la pasividad procesal, erigiéndose
en un verdadero rector del proceso y asumiendo la busqueda de la verdad,
mal podria un juez con estas facultades no observar la importancia que
comportan las maximas de experiencia en la resolucion de conflictos. Los
detractores de esta posicion, fundamentalmente son aquellos que insisten a
ultranza en la separacion de vicios de fondo y forma, negados a reconocer
en la mayoria de los casos la relevancia de las méaximas en el raciocinio y

proceso logico llevado por el juez al momento de dictar sentencia.

De manera que en la construccion de la sentencia el juzgador no solo
tiene como mision el establecimiento de los hechos y la observancia de las
formas procesales, sino que se incluye la acciébn de escoger, aplicar e
interpretar correctamente la norma juridica llamada a resolver el caso en
concreto, no obstante, es necesario aclarar que a pesar de la subdivision
empleada en este ordinal, todos y cada uno de lo supuestos incluidos
suponen una vulneracion a la norma, en consecuencia, algunos autores
consideran que en la practica subdividirlos al modo de la LOPTRA, lo que
puede traer son complicaciones en aquellos casos en donde por ejemplo: se
rechace el recurso de Casacioén por haber sido preparado en funcién a la
existencia de un error de interpretacion, y no falsa aplicacion como habria
podido decir el recurrente en su escrito de interposicion, dando lugar a una

excesiva e impractica prolijidad por parte de la Sala de Casacion.

No obstante, la situacion planteada en el parrafo anterior, con base al
contenido de los Articulos 24, 26 y 257 de la Constitucion y a las facultades
reconocidas a la Sala de Casacion del Tribunal Supremo de Justicia, no
deberia representar un inconveniente a un sistema que antepone claramente

el respeto por los derechos, en relacion a las formalidades. Es por ello que
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en términos generales debe considerarse a todo error de juzgamiento como
una flagrante infraccion de la ley, que a su vez el legislador clasifico de la

siguiente manera“®:

(2) Error de interpretacion de la ley: Se suscita cuando el juzgador
incurre en un error en relacion a la hipotesis abstracta prevista en la norma,
es decir, la equivocacion no involucra su existencia sino el significado de la
norma en cuestion. En consecuencia, hay error en la interpretacion de una
Ley, es decir, aun y cuando se eligio y aplico la norma adecuada, no se le
reconocié su verdadero sentido intrinseco, haciéndose derivar de ella
consecuencias que no concuerdan con su verdadero contenido de
conformidad con el ordenamiento juridico. Ejemplo: Si de conformidad con el
art. 100 LOPTRA el Juez declara que la sola presencia del promovente del
testigo tachado en el acto de declaracion de éste, sin decir por lo menos
insisto, no constituye insistencia, pues ello no est4d sujeto a férmulas

sacramentales ni supeditada a determinada forma.

(b) Falsa aplicacion de una norma juridica: En este caso el Juez
procede a elegir de forma incorrecta la norma juridica aplicable, configurando
con esta accion una omision de la norma que debid ser aplicada, es decir,
hay una aplicacion indebida de la misma o error en la subsuncion del caso
particular bajo la norma, especificamente, el error se produjo en el momento
en que el juez traslada hipotéticamente la situacion factica del caso que se le
presenta a los supuestos abstractos definidos en la ley. Ejemplo: Cuando el
Juez aplica y condena el cambio de naturaleza juridica de una relacién a
tiempo determinado a una relacion a tiempo indeterminado, con fundamento
en lo previsto en el Articulo 71 de la Ley Organica del Trabajo (LOT), siendo
en el caso concreto evidente de las pruebas que rielan al expediente que

solo se suscribié un contrato de trabajo entre las partes o bien para el caso

48 Jordi Nieva Fenoll: Los Motivos de Casacion en la Ley Procesal Venezolana. Equipo Federal de
Trabajo — Facultad de Ciencias Sociales-UNL. N° 20 Afio Il. pp 104 y ss.
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en que el juez para la apreciacion de testigos en materia laboral aplique las
reglas de apreciacion previstas en el art. 508 del Cédigo de Procedimiento
Civil (CPC), y no lo dispuesto en el Articulo 10 de la LOPTRA.

(c) Aplicacion de una ley no vigente: La Ley no puede ser aplicada
antes de la fecha de su entrada en vigencia y con posterioridad a su
derogatoria. Se da este vicio cuando el Juez aplica una Ley que no habia
entrado en vigencia o habia sido derogada cuando se efectud el acto
material del litigio. Ejemplo: Sucede que algunos jueces han aplicado el
ordinal 3° de la Disposicion Transitoria Cuarta de la Carta Magna en cuanto a
la prescripcién de 10 afios para el reclamo de prestaciones sociales y alli se

ordena una reforma que aun no se ha sancionado.

(d) Inaplicacion de una ley vigente: Este supuesto es totalmente
contrario al anterior y basta con que el denunciante precise que una ley
vigente, aplicable al caso, no fue utilizada por el juzgador. Se trata de una
falta de aplicacion de la norma legal. Ejemplo: Que el Juez no diga nada de
una regla legal que debié tomar en cuenta al elaborar la premisa mayor
judicial, por lo cual debe concluirse que se incurrié en falta de aplicacion de

una norma vigente.

(e)Violaciobn de una méaxima de experiencia: Primero debemos
puntualizar que las maximas de experiencia, segun lo expresado en el
Articulo. 12 del CPC, son aquellos hechos comprendidos en la experiencia
comun como leyes de la naturaleza o conocimiento de lo que generalmente
acontece por ejemplo: El sol sale por el este, un cuerpo abandonado al vacio
cae por la gravedad, en Venezuela se conduce por la derecha y los ancianos
caminan con lentitud. etc. El reconocimiento expreso y consideracion por
parte del legislador procesal reviste de gran importancia, por cuanto las
maximas comportan una gran importancia para la apreciacion de los hechos

en un contexto real y adecuado para la busqueda de la verdad.
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De manera que los Errores “in iudicando” también denominados errores
de juzgamiento, de juicio o de fondo, son aquéllos que permiten casar la
sentencia por defectos o yerros en el razonamiento l0gico, racional y volitivo
gue conducen a la violacion o infraccion de la Ley y a una sentencia injusta,
erronea o defectuosa. Por udltimo, debemos recalcar que la infraccion debe
ser determinante del dispositivo en el sentido que sin la misma la decision
habria sido otra. Es pues mision de la Sala de Casacion Social del Tribunal
Supremo de Justicia decidir si la violacidn denunciada fue determinante o no
para la decision dictada y el recurrente expondra las razones que existan

para establecer la debida vinculacion entre la infraccion y la decision.

En el ordinal 3° del art. 168 de la LOPTRA se dispone la falta,
contradiccion, error, falsedad o manifiesta ilogicidad de la motivaciéon. La
inmotivacion es la falta absoluta de razonamientos de hecho y de derecho
que sustenten el dispositivo del fallo, lo cual constituye un derecho
constitucional como manifestacion de la tutela judicial efectiva y garante del
derecho a la defensa, porque a través de la misma se puede controlar la
legalidad de la sentencia y evitar la arbitrariedad de los fallos judiciales. Sin
embargo, ello constituye un defecto de actividad que produce la nulidad de la
sentencia con el consiguiente efecto repositorio y el correspondiente reenvio,
no obstante, la Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia ha
tratado como si fuere una infraccidbn de Ley, y dicta inmediatamente la

sentencia de fondo prescindiendo del renvio correspondiente.
3.3. Exigencia de motivacion de la sentencia

Tal como lo sefala el maestro CUENCA®, de una forma asertiva y de

amplio contenido histoérico el deber de indicar los motivos de hecho y de

4% Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia N° 782. 04 de Mayo de 2006.
Caso: Luis Alberto Camacho Paredes contra Recuperaciones Venamericana, C.A. (R.V.A) y otra.
www.tsj.gov.ve
50 Humberto Cuenca: Curso de Casacion Civil, Tomo |. Ediciones de la Biblioteca. UCV. Caracas
(1980). p 132.
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derecho que fundamentan las sentencias, se remonta a la fecha en que
fueron eliminadas las leyes de tradicion espafiolas aplicadas a América,
especificamente, el Dr. Francisco Espejo es el responsable de tan noble
iniciativa, estableciéndose la obligacion durante los primeros afios de fundar
cada uno de los fallos, convirtiéndose esto en un rasgo de imprescindible
orden publico. La motivacion en la sentencia es un requisito tomado en
cuenta en la legislacién venezolana por primera vez en la Constituciéon de
1819, representando un verdadero hito para la formacion y desarrollo de la

institucion procesal en el pais.

Ahora bien, desde el momento en que la exigencia es un requerimiento de
orden constitucional hasta nuestros dias representa un aspecto clave de la
sentencia de orden publico, de caracter constitucional e inmerso en la
necesidad de garantizar la justicia y el control de las decisiones emanadas
de los jueces en el pais, evitando el descontrol y el uso del ejercicio del
poder judicial como un instrumento de atropello y arbitrariedad®:. En el
sentido descrito se ha pronunciado el mas alto Tribunal de la Republica en

diversas decisiones.>?

Partiendo del hecho de que la sentencia es el acto juridico por excelencia,
ya que es el resultado del trabajo cognitivo juridico del juez y permite en
definitiva el alcance de una de las finalidades fundamentales del sistema
juridico, es decir, la solucién de los conflictos surgidos de la realidad social.
La sentencia por ser un acto dirigido al ser humano, al condicionamiento de
su conducta debe encontrarse necesariamente fundamentada, en un sentido
l6gico, explicativo y justificativo, en donde, las razones explicativas se
refieren a los moviles sicolégicos que indujeron al juzgador a tomar una

determinada decision. Y las razones de tipo justificativo son las que en

51 Sala de Casacion Pena del Tribunal Supremo de Justicia, Sentencia N° 524, noviembre de 2006,
expediente 06-0450. Magistrado Ponente Eladio Aponte Aponte. www.tsj.gov.ve

52 Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia N° 1581, Expediente 05-1938. 9 de
agosto de 2006, expediente N° 05-1938
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definitiva hacen aceptable la decision, y demuestran su apego al marco

juridico vigente.

El maestro TARUFFO®3, considera que la justicia de la decision judicial es
alcanzada mediante un algoritmo de tres criterios fundamentales: (a) La
correcta eleccion e interpretacion de la regla juridica aplicable al caso en
concreto, (b) la comprobacion exacta de los hechos relevantes al caso, y (c)
el empleo de un proceso valido y justo para el alcance de la decision. La
motivacion requiere por parte del juez una explicacion de la solucion que se
le da al caso en particular, no basta una mera enunciacion, sino que una

motivacion real consiste en la verificacion de un razonamiento logico.

Por otro lado, el profesor RODRIGO RIVERA, siguiendo la doctrina
espafiola logra esquematizar el proceso del juez en pro de una sentencia

acorde con los parametros garantistas vigentes en la actualidad:>*

“1.- Verificar si el ordenamiento contiene normas (aunque no hayan sido
alegadas por las partes: iura novit curia) que atribuyen a los hechos alegados
las consecuencias juridicas que las partes han pedido. Asi, tras el
conocimiento de los hechos alegados y de las consecuencias juridicas
perseguidas, el juzgador debe examinar la existencia, vigencia, validez y
significacién de las normas juridicas que sean atinentes al supuesto factico
planteado. Para realizar esta labor se debe acudir al sistema de fuentes,
partiendo de la ordenacién constitucional como fuente de fuentes. Si
realizada esta labor, el litigio puede terminar aqui si el juzgador llega a las
siguientes conclusiones: a) Que el ordenamiento no concede Ila
consecuencia juridica pretendida o la niega en absoluto, por ejemplo, que se

pida, la persona sea condenada a contraer matrimonio sobre la base de una

53 Michele Taruffo: La Motivacion de la Sentencia Civil, Editado por el Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, México, traduccion de Lorenzo Cérdova Vianello, (2006). p 45.
54 Rodrigo Rivera Morales: Probabilidad y Argumentacion.

www.iprocesalcolombovenezolano.org/doctrina/Probabilargu.doc . Consulta: Abril 2012.
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promesa matrimonial; b) Que el ordenamiento no concede la consecuencia
juridica pretendida con base de los hechos alegados. Por ejemplo, que el
actor pretenda que se declare la nulidad del contrato alegando la incapacidad
del menor (articulo 1145 CC venezolano- 1745 CCC). Es claro que el juicio
continda si los hechos alegados pueden dar lugar a la consecuencia juridica

perseguida, si ellos se establecen en el litigio como ciertos.

2.- La segunda etapa del enjuiciamiento se orienta a la fijacion de los
hechos de lo que ha de partirse para resolver en concreto la cuestion
juridica.

Debe separar de los hechos alegados, los que hayan sido admitidos,
los que sean notorios y los evidentes, pues estos no ameritan prueba.
Quedaran sélo los hechos controvertidos y para los cuales habrd de
examinarse conforme al resultado de la prueba. Obviamente, hard examen

de la pertinencia de los hechos con relacion a la pretension.

Para determinar el resultado el juez debe realizar una doble operacién, a
saber: a) la interpretacion de la prueba, es decir, determinacion del
significado de lo declarado por la parte, por el testigo, o por la pericia o por el
texto del documento; b) la valoracion de la prueba, para determinar si los
datos revelados a través de la practica de los diversos medios de prueba han
de considerarse o no como ciertos, conforme al método de la sana critica o
reglas legales de valoracion si hay tasacién. De aqui pueden surgir hechos
firmes relevantes y hechos débiles no relevantes, pero pueden llegar a servir

de base para establecer otros hechos o presunciones.

3.- Con base en las operaciones anteriores se habra obtenido un
conjunto de afirmaciones de hechos verificadas o tenidas por ciertas. Aqui
debe establecerse las relaciones que regula el derecho. Es decir, ademas de
resolver la cuestion de la existencia de los hechos, el juez ha de apreciar

también su esencia, su entidad o significacion juridica. Debe tenerse en
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cuenta que la interpretacion del acto o negocio juridico no es una cuestion de

hecho, sino de significado y alcance.

4.- Se establece la subsuncion de ese conjunto de hechos
juridicamente calificado en el supuesto factico de la norma o normas.
Advertimos que la premisa mayor la establece el juez con sujecion a la
Constitucion y al ordenamiento juridico. No tiene vinculacién a las normas
alegadas por las partes. Su vinculacién es con los hechos alegados y
probados.

5.- Realizada la subsuncion el juez, en el supuesto mas simple, solo

tiene que ordenar se produzca en el caso concreto la consecuencia juridica.

Este es mas o menos el esquema de formacién de la sentencia. No obstante,
debe manifestarse que en la practica judicial hay los llamados casos faciles,
para los cuales es muy util el silogismo; pero también hay los llamados casos
dificiles, para los cuales no es muy util y facil la aplicacién del silogismo,
especialmente para aquellos denominados “casos tragicos”, sequn ATIENZA
que frente a ellos no es posible tomar una decision que no vulnere algin
principio o valor fundamental del sistema. En algunos casos el juez se
encuentra ante la disyuntiva de si hace justicia o si aplica la norma. No esta
ante una alternativa de normas, sino ante sacrificar principios o valores

imperantes socialmente, en finalidad de dar solucion al conflicto”.

Queda evidenciado el caracter minucioso y especialisimo de la operacién
que realiza el juez en la generacion de la sentencia. Ahora bien, es claro que
en este proceso, la motivacién reviste gran importancia por cuanto implica la
existencia de una doble garantia: En primera instancia como un derecho
comprendido en el Articulo 49 de la Constitucidbn Nacional de la Republica
Bolivariana de Venezuela, es decir, como parte del derecho al debido
proceso, ya que toda persona tiene el derecho a conocer los fundamentos de
hecho y de derecho por los cuales se le imputa, y en segunda instancia, la

funcién de erradicar del poder judicial actuaciones déspotas, permitiendo
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distinguir claramente entre una vil imposicion de tipo arbitraria y una decision
basada en la cognicion y la imparcialidad que debe caracterizar a el sistema
judicial.

En la doctrina venezolana CUENCA®® expresa que “la motivacion es un
conjunto metddico y organizado de razonamientos que comprende los
alegatos de hecho y de derecho expuestos por las partes, su analisis a la luz
de las pruebas y de los preceptos legales y el criterio del juez sobre el nlcleo
de la controversia”. En términos generales la doctrina ha establecido como
exigencias de la motivacién: (a) Motivar es justificar con razones que
permitan sostener como correcta la decisiébn factica, (b) Motivar exige
justificar y exponer las pruebas empleadas, y explicar los razonamientos
realizados, (c) Todas las pruebas requieren de justificacion (d) La motivacion
exige una valoracion individualizada de las pruebas, la valoracion conjunta se
realiza posteriormente, y (d) El juez debe de considerar la totalidad de las

pruebas practicadas, sean favorables o no.

La fundamentacién adecuada de la sentencia incide tanto en los aspectos
internos como externos del fendmeno procesal, en consecuencia, para que la
misma pueda considerarse como valida se hace necesario que cumpla con
los pardmetros de racionalidad. La motivacion en la sentencia no debe ser
vista simplemente como un requisito mas, sino que es la fuente argumental
de la decision lo que le permite, en definitiva, erigirse como creacion del
derecho. En si misma debe ser asumida como un acto de persuasion acerca
de la carga juridica y la verdadera justicia que imparte la sentencia en

concreto.

5 CUENCA, Humberto (1980), Curso de Casacion Civil, Caracas: Edita Universidad Central de

Venezuela, p. 132.
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El maestro COUTURE?®® sostiene que el deber de motivar la sentencia se
le impone al juez como una forma de fiscalizar el cumplimiento de su funcion
frente al caso concreto para demostrar en ultima instancia que la sentencia
es un acto producto de la reflexion y el estudio de las circunstancias
particulares y no una simple manifestacion de autoritarismo por parte emisor
de la misma. Asimismo, CUENCA®’ ha expresado que si bien es cierto el
dispositivo del fallo es de interés exclusivo de las partes involucradas, la
parte motiva en su fundamento, en cuanto a su interés le concierne al Estado

y a la colectividad por encarnar la expresion razonada del Derecho.

3.4. Examen de los conceptos contenidos en el numeral 3 del
articulo 168

A continuacién se expresa un analisis de cada uno de los aspectos

comprendidos en el precitado Articulo:
3.4.1. Ausencia o falta de motivacion

En los parrafos anteriores se explano la importancia de la motivacion de la
sentencia como garantia, y fundamento esencial de la misma, excluyéndola
la posibilidad de considerar el fallo del juez como una accién autoritaria e
infundada. Se entiende que una decision inmotivada es aquella que carece
materialmente de razonamientos de hecho y de derecho en los cuales pueda

sustentarse el dispositivo.

La relevancia de este punto radica fundamentalmente, en el razonamiento
judicial y la postura que debe existir en torno a: ¢Cual es el nivel de
exigencia con la que el juez debe entregarse a la sentencia? Planteada esta
interrogante dentro del contexto, de que la decision representa

indiscutiblemente el punto maxime del ejercicio de la potestad jurisdiccional.

5 Eduardo Couture: Fundamentos del Derecho Procesal Civil. Ediciones Depalma. Buenos Aires.
(1966). 379 p.

57 CUENCA, Humberto. Curso de Casacion Civil. op. cit, 135y ss.
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Se ha discutido mucho referente al papel del juez, rechazando de pleno las
posturas arcaicas que han pretendido encontrar en la labor del juzgador de
forma exclusiva un determinismo metodoldgico, o en aquellos casos en que

se ha pretendido orientarlo a la aplicacion meramente mecéanica del derecho.

Para ello, se han dejado a un lado las posiciones extremas, y se ha
adoptado como punto de equilibrio la Teoria de la Argumentacién Juridica, la
cual en consonancia con la metodologia del derecho, precisa de jueces mas
integrales. La premisa actual la encarna el Juez activo, director del proceso,
con facultades efectivas y reales que le permiten luchar por la biusqueda de
la verdad, pero en todo caso, con el debido respeto a los derechos y
garantias del proceso, no siendo este uno distinto al descrito en la Ley

Organica Procesal del Trabajo.

La motivacion, ha dicho el Tribunal Supremo de Justicia, debe estar
constituida por las razones de hecho y de derecho que dan los jueces como
fundamento del dispositivo. Las primeras estan formadas por el
establecimiento de los hechos con ajustamiento a las pruebas que los
demuestran; y las segundas, la aplicacion a éstas de los preceptos legales y
los principios doctrinarios atinentes®®. La inmotivacion, por el contrario, es el
vicio que provoca la omisién de uno de los requisitos esenciales de la
sentencia, que impone el articulo 243 ordinal 4° del Codigo de Procedimiento
Civil, cuando ordena que todo fallo debe contener los motivos de hecho y de

derecho de la decision®®.

En consecuencia, la aplicacion del derecho mal podria reducirse a ciertos
y vagos enunciados juridicos, carentes de contenido y de la facultad de dotar

a la decisiéon de la fuerza que requiere para imponerse en el mundo juridico.

58 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia N° 100. 21 de Febrero de
2002: Ramdn Jesus Ferrer Hernandez contra Blindados Panamericanos, S.A. (BLINPASA).
www.tsj.gov.ve

59 Sala de Casacién Social del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia N° 397. 27 de Junio de 2002.

José Loureiro Fernandez contra Materiales Santa Fe, C.A. www.tsj.gov.ve.
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Tomando en cuenta ademas que los elementos razonamiento Yy justificacion
son tan importantes que en consonancia con el principio de legalidad no
permite la aplicacion de un derecho sin justificacion. La motivacion existente
en la sentencia aunque fuere erronea o exigua, siempre y cuando permita el
control de la legalidad del dispositivo, se considera este ultimo como

motivado.

La Sala Penal reiteradamente, en doctrina pacifica, ha dicho que “...La
motivacion del fallo consiste en el resumen, analisis y comparacion de las
pruebas entre si, de esta manera se van estableciendo los hechos de ellas
derivados®®. Efectivamente, en el contenido de la sentencia debe haber
coherencia, logicidad y andlisis integral de las pruebas.®® Por todo lo
anteriormente enunciado, sin duda alguna, es uno de los vicios mas
importantes con el que se puede topar el recurrente, al hacer referencia a la
inmotivacién se podria indicar el supuesto de que la motivacion de la
sentencia no exista en absoluto, en lo que se refiere a un punto o varios
aspectos de la decisiébn, lo que supondria una omision total de
pronunciamiento, es decir, el afectado por la sentencia no llega a conocer

exactamente cual ha sido ese enjuiciamiento.

Asimismo, la Sala de Casacién Social ha sostenido desde respecto a la
inmotivacion:

“En torno a lo que se entiende por vicio de inmotivacion del fallo, esta Sala
de Casacion Social, en sentencia de fecha 15 de marzo de 2000, senald: “En
criterio de esta Sala y siguiendo la doctrina de los tratadistas y de casacion,
el vicio de inmotivacion sélo se materializa cuando la sentencia carece en

absoluto de fundamentos, pues no debe confundirse la escasez o exiguidad

60 Sala de Casacion Penal del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia N°523. 28 de Noviembre de
2006. Caso Dora Maria Mercado. www.tsj.gov.ve
61 Sala de Casacion Penal, Sentencia N° 125, 27 de abril de 2005, Magistrado Ponente Blanca Rosa

Marmol de Ledn. www.tsj.com.ve
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de la motivacién con la falta de motivos. La motivacién exigua o errénea no
constituye inmotivacion. En este sentido, la sentencia esta inmotivada
cuando el sentenciador incurre en alguna de las siguientes hipétesis: a) Si no
contiene materialmente ningln razonamiento de hecho o de derecho en que
pueda sustentarse el dispositivo, lo cual es de improbable ocurrencia; b)
cuando las razones expresadas por el sentenciador no tienen relacién alguna
con la pretension deducida o con las excepciones o defensas opuestas, en
virtud de lo cual, los motivos razonados, a causa de su manifiesta
incongruencia con los términos en que quedod establecida la litis, deben ser
tenidos como juridicamente inexistentes; c) los motivos se destruyen los unos
a los otros por contradicciones graves e inconciliables, situacién comparable
a la falta absoluta de fundamentos; d) los motivos son tan vagos, generales,
inocuos, ilégicos o absurdos que impiden conocer el criterio juridico que
siguié el juez para dictar su decision, y e) cuando el juez incurre en el

denominado vicio de silencio de prueba.”

El procesalista Aristides Rengel Romberg, en su Tratado de Derecho
Procesal Civil Venezolano, ha dicho: "En la parte motiva se expresan los
razonamientos de hecho y de derecho en que el juez fundamenta su
decision. Con esta exigencia, se protege a las partes contra lo arbitrario, de
tal modo que la decision aparezca como resultado de un juicio légico del
juez, fundado en el derecho y en las circunstancias de hecho comprobadas
en la causa, cuya expresion en la sentencia hacen que ésta contenga en si
misma la prueba de su conformidad con el derecho y de que los elementos
de la causa han sido cuidadosamente examinados y valorados." (Obra
citada, Tomo Il, pagina 296.)

Es claro que las razones que pueden llevar a un juez a incurrir en este
vicio son de la mas variada indole, porque puede deberse a un simple
descuido, una confusion, el incurrir el juez en una indolencia injustificable, e

incluso, en el peor de los casos, a que el juez pretenda excluir el contenido
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de la decision de la posibilidad de ser recurrida de conformidad con las
garantias consagradas, a través de la falta de motivacion, es decir, ante la
falta de argumentos en qué basarse, tanto el recurrente, como el tribunal de
casacioén en cuestion®?, y en consecuencia excluir la sentencia de un control

de legalidad adecuado.

Ahora bien, si bien es cierto que el juez yerra cuando no explica y justifica
por qué su convencimiento se orienta en determinada direccion, puede
observarse ademas la configuracion del vicio de inmotivacion con base en el
silencio de pruebas verificado por el juez en el proceso de conocimiento. Con
respecto a este supuesto, ha sido criterio manifiesto de la Sala de Casacion

Social del Tribunal Supremo de Justicia su manejo de la siguiente manera®:

“De acuerdo con la doctrina pacifica de la Sala —que hoy se reitera- el
vicio de inmotivacion por silencio de pruebas se produce cuando el juez,
contrariando lo dispuesto por el articulo 509 del Cddigo de Procedimiento
Civil: a) omite en forma absoluta toda consideracion sobre un elemento
probatorio, es decir, cuando silencia la prueba en su totalidad; vy, b) no
obstante dejar constancia en el fallo de la promocién y evacuacion de las
mismas, prescinde de su analisis, contraviniendo la doctrina, de que el
examen se impone asi la prueba sea inocua, ilegal o impertinente, pues
justamente a esa calificacion no puede llegar el juez si previamente no emite

Su juicio de valoracion.”

En consecuencia y de acuerdo al criterio sostenido por la Sala de
Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia el vicio de silencio de
prueba impone al juez de forma directa la obligacion analizar y juzgar todas

cuantas pruebas se hayan producido en el proceso, incluso de aquellas que

62 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia N° 92. 03 de Mayo de 2000.
Caso: Rafael Romero Benitez contra Aerovias Venezolanas, S.A. (AVENSA). www.tsj.gov.ve.
63 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia. 16 de Junio de 1999. Caso: Cartdn de

Venezuela S.A., contra Electrospace, C.A.).
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considere intrascendentes o inocuas, pues, el juez estd en la obligacion
ineludible de emitir el juicio valorativo que le merezcan, sin silenciar ningun

elemento de prueba, y no bastando un examen parcial®4.

Tomando en cuenta los criterios dados por la Sala de Casacion Social del
Tribunal Supremo de Justicia, asi como las diversas opiniones relativas a la
trascendencia innegable de la actividad motivadora en la sentencia, resulta
interesante lo expresado por el autor RODRIGO RIVERA en referencia a la

motivacion®®:

“Si la motivacion en cuanto a actividad justificadora, quiere ser asumida de
una manera cabal, la técnica del relato debe ser sustituida por la analitica,
consistente en la exposicion y valoracion individual y ordenada de todas las
pruebas practicadas. Mas exactamente, la motivacion ha de consistir en
dejar constancia de los actos de prueba producidos, de los criterios de
valoracion utilizados y del resultado de esa valoracion. Todo ello con la
necesaria precision analitica, previa a una evaluacion del material probatorio
en su conjunto. Este es el Unico estilo de motivacion que permitiria: (a)
controlar exhaustivamente la entrada en la sentencia de elementos
probatorios inaceptables o insuficientemente justificados; y (b) controlar
todas las inferencias que componen la cadena de justificacion. De suerte
que una justificacion que no cubra estos aspectos, puede considerarse como

insuficiente.”

La anterior referencia precisa en criterio de quien hace el presente trabajo
de investigacion, cada una de los aspectos que deben ser analizados,
valorados y abarcados en la sentencia, para asi, alcanzar una motivacion del

fallo que cumpla con los pardmetros de exigencia actuales, cénsonos con el

64 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia N° 293. 6 de Abril de 2010.
Renny José Gémez Boada contra C.V.G. Bauxilum, C.A. www.tsj.gov.ve

65 Rodrigo Rivera: Recursos Procesales. Editado por Libreria Juridica Rincén. 3era Edicion
Barquisimeto. (2009). p 763.
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derecho a la defensa y el debido proceso vigente en un Estado Social de
Derecho y de Justicia.

3.4.2. Contradiccion

Se entiende por vicio de contradiccion aquellos casos en que los motivos
en los cuales se encuentra fundado el dispositivo se destruyen los unos a los
otros por contradicciones graves e irreconciliables entre si, 0 aquellos casos
en que exista contradiccion en el dispositivo a tal punto que lo haga
inejecutable. Asi lo ha sostenido la Sala de Casacion del Tribunal Supremo

de Justicia®®:
“Para decidir, la Sala observa:

De forma sucinta, se aprecia que la presente denuncia gira en torno a que la
Recurrida da por demostrado, conforme a unas probanzas que cursan a los
autos, que la parte accionada cancelé al demandante una parte del pasivo
laboral reclamado, y que posteriormente le pagd el saldo restante de dicha
acreencia; sin embargo, luego sefala que la parte demandada sélo cancel6
una parte del pasivo laboral y que quedd un saldo a favor del actor,
condenando al pago de dicho concepto, incurriendo asi, segun lo acusa el

recurrente, en el vicio de inmotivacién por contradiccién en los motivos.

A los fines de resolver la presente denuncia, es oportuno plasmar las
situaciones en las cuales el fallo se puede sumergir en el vicio de
inmotivacion:

En este sentido, la sentencia esta inmotivada cuando el sentenciador incurre
en alguna de las siguientes hipétesis: a) Si no contiene materialmente ningun
razonamiento de hecho o de derecho en que pueda sustentarse el
dispositivo, lo cual es de improbable ocurrencia; b) Cuando las razones

expresadas por el sentenciador no tienen relacién alguna con la pretension

66 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia N° 431. 11 de Julio de 2002.

César Augusto Méndez Bastidas contra Laboratorios Cienvar, S.A. www.tsj.gov.ve
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deducida o con las excepciones o defensas opuestas, en virtud de lo cual,
los motivos razonados, a causa de su manifiesta incongruencia con los
términos en que quedd establecida la litis, deben ser tenidos como
juridicamente inexistentes; c) Los motivos se destruyen los unos a los otros
por contradicciones graves e inconciliables, situacion comparable a la falta
absoluta de fundamentos; d)Los motivos son tan vagos, generales, inocuos,
ilégicos o absurdos que impiden conocer el criterio juridico que siguio el juez
para dictar su decision, y e) Cuando el juez incurre en el denominado vicio de
silencio de prueba.” (Sentencia de esta Sala de fecha 15 de marzo de 2002)

(Negrillas del ponente)

Concretamente en torno al vicio de inmotivacion por contradiccion, esta Sala,
en decision de fecha 9 de agosto de 2000 apuntd: “La contradiccion se
produce cuando los motivos se destruyen los unos a los otros generando una

situacién equiparable a la falta absoluta de fundamentos.”

En armonia con el criterio expuesto ut supra, la inmotivacion por
contradiccion en los motivos, surge en el fallo al configurarse una situacion
adversa, en la cual el sentenciador da por cierto un hecho, y posteriormente
asevera una cuestion totalmente diferente y contraria, produciendo en
consecuencia una mutua aniquilaciéon de los argumentos que sustentan el

fallo, teniendo a los mismos como inexistentes”.

Tal como lo establece la sentencia anteriormente citada la destruccion de
los motivos es evidente y contraproducente con el ejecutese de la decision
en cuestion®’. Asimismo, la Sala ha aclarado en reiteradas oportunidades
qgue la contradicciébn en los motivos debe entenderse como una situacion

anomala, generando una dicotomia que se traduce en contradiccion abierta y

67 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia N° 0341. 8 de Marzo de 2006.

Cruz Miguel Gonzales Fernandez contra Ingenieros S.R.S y Asociados S.A. www.tsj.gov.ve
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por ende un defecto de actividad del fallo, asimismo la Sala refiere la opinion

de importantes tratadistas del contexto juridico venezolano:%8

“La doctrina venezolana es clara con respecto a la contradiccion, ya que,
como lo sefiala el Dr. José Roman Duque Sénchez, en su Manual de

Casacion Civil:

Es éste otro vicio en que puede incurrir el sentenciador y que da lugar a
casar el fallo. Para que haya contradiccion -asenté la Corte en fallo del 26-6-
73- es menester que las partes de él se destruyan reciprocamente, de
manera que el ejecutor no encuentre en absoluto qué partido tomar, algo asi
como si en alguna parte dijera el Juez que la accion intentada es procedente

y en otra, que no procede.

Igualmente, el Dr. José Gabriel Sarmiento Nufiez, en su libro Casacién Civil
asevera: ...de las tres partes indispensables de la sentencia: narrativa,
motiva y dispositiva, la segunda es la mas util a la ciencia del derecho y ella
constituye el nucleo mas importante para la formacién de la jurispruden-cia.
Mientras en la primera el juez se comporta como un historiador del proceso y
en la ultima como un agente del Estado, en la parte motiva es un catedrético
que dicta lecciones de derecho, un funcionario docente. Esta es la diferencia
fundamental entre el agente ejecutivo y el juez, pues mientras aquél dicta la
orden secamente y procede a cumplirla el juez debe persuadir, convencer
por medio de una serie organizada de razonamientos. De manera que no
sblo la falta absoluta o insuficiente de motivos deben hacer anulable la
decision, sino también los razonamientos erréneos, vagos 0 inciertos,

incoherentes e il6gicos.”

En este motivo de procedencia del recurso de casacion se hace necesario
desmenuzar dos situaciones distintas: En primer lugar, aquellos casos en

donde la contradiccion se produce de manera literal, es decir en la forma en

68 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia N°128. 24 de Mayo de 2000.

Maximo Smillo A. contra Class M.V. Publicidad, C.A. www.tsj.gov.ve
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que ha sido redactada la motiva por parte del juzgador. Por ejemplo: el
juzgador indica que se trataba de un vigilante nocturno, y por otro lado refiere
que la jornada de trabajo se desarrollaba de conformidad al contrato de
trabajo suscrito entre las partes, especificamente: 8:00 am a 12:00 y de 2:00
a 6:00 pm.

Asimismo, en otro supuesto el juez pudiera determinar que se trataba de
una relacion a tiempo indeterminado, y en un fragmento anterior de la parte
motiva de la sentencia haber referido que la vinculacion entre el trabajador y
el patrono se sustentaba en la existencia de un contrato de trabajo y su
respectiva prorroga. Siendo este ultimo ejemplo sefialado una expresion
clara de falta de logica por parte del juzgador. En atencion a lo anteriormente
planteado, podria llegar a aseverarse que en el primer ejemplo el juez a
incurrido en un error de forma, y en el segundo en un error de fondo, si nos
cefiimos a la tradicional tendencia clasificatoria, siendo esta una distincion

bastante discutible.

El problema estriba en la determinacién del momento en que el juez se
equivoca, esta tarea ha realizar desde afuera, que sera necesariamente la
posicion del recurrente y en todo caso de la Sala de Casacion, en el presente
supuesto es bastante dificil, entrafiando el cuestionamiento de si el error fue
de razonamiento o de simple redaccion. La maxima vulnerada debe ser la
gue se declare en cada caso concreto. Es l6gico que un trabajador no puede
ser nocturno y cumplir jornada diaria al mismo tiempo, o bien que el
trabajador se encuentra en una relacion de caracter indeterminado, o
sencillamente la relacion laboral contractual determinada se mantiene, al
menos en principio. De ese modo se conseguiria evidenciar lo que realmente
ha ocurrido en el caso concreto, sin que quede la problematica solapada bajo

el manto de una simple “contradictoria motivacion®®. Y asi podria analizarse

69 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia N° 308. 15 de Abril de 2004.
Mauro Antonio Ramirez contra Expresos Occidente, C.A. www.tsj.gov.ve
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lo mas intrinseco de lo sucedido, lo que comportaria una mayor justicia del

caso concreto.
3.4.3. Error

El error en la motivacién existe cuando se hace una apreciacion errada de
los hechos probados, el cual puede configurarse como de error en juicio de
existencia, por ejemplo: cuando la decisién se funda en una prueba que no
existe en el proceso; o error en juicio de identidad, es decir, cuando se
tergiversa el contenido objetivo de la misma haciendo o reconociendo en la
prueba efectos que la misma no tiene. El vicio de motivacion errébnea ocurre
cuando los considerandos expresados no guardan ninguna relacion con la
pretensiéon deducida y con las excepciones o defensas opuestas, y que

conduce por tanto, a un dispositivo o sentencia injusta o errénea’®.
3.4.4. Falsedad

El referido submotivo es claramente sobreabundante y reiterativo en la
enunciacion realizada en la ley procesal, si se esta refiriendo al primer
sentido, es decir, a la erronea determinacion de un hecho, pasamos a
cuestionarnos acerca de si el presente motivo no quedaria plasmado al
referirnos a una cuestion de valoracion probatoria que so6lo cuando sea
contraria a las maximas de experiencia deberia poderse alegar en casacion,
puesto que si el Tribunal Supremo debiera conocer de cualquier defecto en
los contenidos con anterioridad, sin duda alguna la actividad probatoria del
juez a quo, se convertiria en lo que no es, en una instancia similar a una
apelacion, pudiendo proceder a la revisibn de todo lo actuado. En estas
condiciones, el Tribunal Supremo no puede discutir la conviccién probatoria
del tribunal de instancia, sino solamente comprobar que la misma se ajusto a
las maximas de experiencia, lo que supone un ambito mucho mas reducido,

lo cierto es que su ambito ya constituye el objeto de otros motivos, por lo que

0 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia N° 1196. 26 de Julio de 2006.

José Maria Linares Méndez contra Petréleos de Venezuela, S.A. www.tsj.gov.ve
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podria ser directamente suprimido. Y si no es asi, probablemente cabria
modificar la redaccion del mismo para hacerlo mas facilmente inteligible y no

una reiteracion del ordinal dos del articulo in comento.

Este vicio de la manera en que ha sido descrito por el legislador procesal
al fondo se aprecia como un falso supuesto, debe entenderse como la
aprehension por parte del juzgador de circunstancias facticas o normativas
que no son reales, es decir, inexistentes. En este sentido la Sala de

Casacioén Social del Tribunal Supremo de Justicia ha reiterado lo siguiente’*:

“‘Respecto al falso supuesto, esta Sala, en sentencia N° 356 del 17 de
diciembre de 2001 (caso: Ivon Margarita Morales Pefia, contra Unidad

Educativa Nuestra Sefiora Del Carmen), establecio:

Para que la Sala pueda examinar la denuncia de falso supuesto es necesario
qgue el recurrente exprese claramente a cual de los tres casos de tal error se
refiere: atribuir a actas o instrumentos del expediente menciones que no
contiene; dar por demostrado un hecho con pruebas que no aparecen en
autos; o cuya inexactitud resulte de actas o instrumentos del expediente
mismo; expresar cual es el hecho falso o inexacto establecido por el juez,
sefalar el acta o instrumento cuya lectura patentice la falsa suposicion;
indicar y denunciar el texto o los textos aplicados falsamente, porque el juez
da por cierto un hecho valiéndose de una suposicion falsa; y, por ultimo
demostrar la incidencia del error en el dispositivo del fallo.

Del pasaje jurisprudencial trascrito, se desprende los supuestos de
procedencia para denunciar el vicio por falso supuesto, consistente en el
juzgamiento de la recurrida de atribuir a un acta del expediente menciones

gue no contiene, dar por demostrado un hecho con elementos de pruebas

71 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia N° 1376. 22 de Junio de 2007.
Pedro Elias Hernandez contra C.V.G. Industrias Venezolana de Aluminio, C.A. (C.V.G. VENALUM,
C.A.) www.tsj.gov.ve
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inexistentes en autos, 0 cuya inexactitud derive de las propias actas del

expediente.

En ese sentido, esta Sala de Casacion Social ha sefialado que por
interpretacion contraria al segundo presupuesto de suposicion falsa -
reseflado ut supra-, nace la figura de falso supuesto negativo, el cual
consiste en el juzgamiento del ad quem, de considerar no demostrado un
hecho que palmariamente consta probado en las actas del expediente, lo
cual indefectiblemente conlleva a inmotivacién del fallo por silencio de
pruebas; en efecto, en sentencia N° 420 de fecha 25 de octubre de 2000
(caso: Manuel Salvador Marin Rodriguez, contra sociedad mercantil Pdvsa

Petrdleo y Gas, S.A.), establecio:

En este caso, el vicio configurado seria diferente, es decir, al establecer el
sentenciador un hecho negativo, se configuraria un falso supuesto negativo,

del cual la doctrina ha dicho:

‘El falso supuesto negativo, esto es, aquél que consiste en la negacion de un
hecho verdadero segun la definicion de la Corte, requiere entonces un
tratamiento distinto en la formalizacion del correspondiente recurso, cuyo
planteamiento dependera de los términos en que se presente la denuncia a
recurrirse. En efecto, si la sentencia niega en su texto el establecimiento de
un hecho, ello puede obedecer a una de las tres siguientes circunstancias: o
el juez emite esa declaracibn como resultado de su apreciacion de las
pruebas de autos, -caso en el cual las posibilidades del recurso estan
limitadas por la soberania de apreciacion de la instancia-; o el juez emite esa
declaracion sin examinar las pruebas de autos -caso en el cual procede la
denuncia aislada del articulo 12 CPC ( hoy del articulo 509 del Codigo de
Procedimiento Civil)- o, por ultimo, el Juez limita su pronunciamiento a una
negativa pura y simple del hecho- caso en el cual la sentencia puede ser

inmotivada’.
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Asi las cosas, en el caso sub examine, se desprende que a decir, del
recurrente la sentencia impugnada consideré no demostrado que el actor
estuvo expuesto a ambientes ‘pulvigenos” y el cumplimiento irregular por
parte del patrono de las normas de higiene y de seguridad laboral para la
prestacion del servicio, lo cual, a su decir, result6 demostrado de las
testimoniales evacuadas y no examinadas por el ad quem, incurriendo en el

vicio del falso supuesto negativo.”
Asimismo ha sostenido la sala’?:

“En este orden de ideas, debe observarse que el falso supuesto constituye
un error de hecho que consiste en una percepcioén equivocada del juez que
conduce al establecimiento de un hecho concreto sin que existan elementos
probatorios que lo evidencien, o cuya inexactitud resulta de actas e
instrumentos del expediente mismo, o por haberse atribuido a instrumentos o
actas del expediente menciones que no contiene, y en ningun caso se trata
de un error de derecho al momento de calificar juridicamente la situacion

factica.”
3.4.5. Manifiesta llogicidad de la motivacion

El mencionado vicio se configura en aquellos casos en que no existe
coherencia en la argumentacion dada por el sentenciador en el sustento de
la decision, en relacion a los hechos probados y las normas aplicadas, o0 no
tienen relacién con la pretension deducida o con las excepciones o defensas
opuestas. Es decir, no se trata de la existencia de una contradiccion de tipo
legal o de una incorrecta interpretacion de la ley, sino de la violacién de los
principios de la logica juridica, la cual debe erigirse como una herramienta

fundamental para aquel que dictamina.

72 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia 1787. 31 de Octubre de 2006.

Félix Hernandez contra Pronet de Venezuela S.R.L
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En consecuencia, como puede percibirse si los motivos dados por el
sentenciador se destruyen los unos a los otros, en Ultima instancia
equivaldrian a dejar la sentencia sin ningun tipo de fundamento. Asimismo
puede presentarse el caso en el que los motivos explanados por el juez se
orienten a un resultado que no ha sido el reflejado por el mismo en el

dispositivo del fallo”3.

En el presente vicio conviene tener en claro dos aspectos: En primer lugar
la aplicacion de los principios de la légica juridica, los cuales son de valor
general y constante en todo tiempo y lugar, en consecuencia, la manifiesta
ilogicidad hace referencia a que el contenido de los argumentos dados por el
juez trasgreden el orden juridico logico, resultando absurdos. Por otro lado,
resulta clara la facultad que tiene el juez de decidir de conformidad a lo
dispuesto por el Articulo 12 del Cédigo de Procedimiento Civil, es decir,
recurrir a las maximas de experiencias, entendidas estas como un sistema de
creencias de caracter compartido, no obstante, debe tenerse en cuenta que
las mismas tienen un valor relativo e inconstante en tiempo y lugar, ya que
puede darse el caso de que algun hecho que para la sociedad actual resulte
absurdo, pasado un tiempo resulte perfectamente aceptable, respondiendo a
los cambios y a la evolucion propia de los tiempos.

Asimismo, La Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia
sostiene la procedencia del vicio de manifiesta ilogicidad de la motivacién,
se presenta cuando los motivos son tan vagos, generales, inocuos O
absurdos que se desconoce el criterio juridico que sigui6 el juez para dictar
su decisién’, cuestion de l6gica evidente ya que hace imposible en definitiva

la determinacién de cual fue el motivo de la resolucion judicial dictada.

73 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia, Sentencia N° 86. 04 de febrero de 2011,
Caso: Luis Carlos Malavé y otros contra Inversiones Ocana, C.A. www.tsj.gov.ve
74 Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia N° 2194. 1 de Noviembre de

2007. Victor Hugo Espinoza Abreu contra Hermanos Papagallo, S.A. (HERPASA). www.tsj.gov.ve
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3.6. Examen critico de la jurisprudencia

Sin duda alguna la Ley Organica Procesal del Trabajo ha
representado en un sentido amplio, un avance en cuanto a los
requerimientos de justicia laboral del sistema venezolano, no obstante, se
hace necesario analizar la existencia de una serie de contradicciones en su
normativa con los principios superiores que propugna como base y sustento
del mismo. El Estado Venezolano se erige como un estado social de derecho
y de justicia, son garantias y derechos fundamentales en el ordenamiento
juridico, tal y como lo plantea la carta magna: el derecho inherente de acceso
a la justicia, por medio de la tutela judicial efectiva, la defensa de los
derechos e intereses, dentro del marco del debido proceso, en donde
interviene el organo judicial del estado como garante en la solucién de

conflictos.

A tal efecto vale la pena mencionar el criterio jurisprudencial sentado
por el Doctor Carlos Escarra Malavé, en sentencia dictada en la Sala Politico
Administrativa de fecha 26 de Abril de 2002, caso Jaime Requena en donde

expreso lo siguiente:
“1.- Valores y principios constitucionales, la justicia y el proceso.

Esta Sala en diferentes oportunidades ha sefialado que derivado de la
entrada en vigencia de la Constitucion de la Republica Bolivariana de
Venezuela no se produjo un simple cambio en la denominacién y estructura
de este Maximo Tribunal de la Republica sino que, se credé un nuevo
Tribunal, se establecieron reglas diferentes en cuanto al gobierno y
administracion de todo el sistema judicial, y lo mas importante el Estado y
sus instituciones se impregnaron de valores y principios que han significado
un cambio fundamental tanto en el origen como en la forma de administrar

Justicia.
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En efecto, de conformidad con lo establecido en el articulo 253 del
texto fundamental, la potestad de administrar justicia emana del pueblo y se
imparte en nombre de la Republica. A su vez la Justicia constituye un
elemento existencial del Estado, a tenor de lo dispuesto en el articulo 2
ejusdem; y un fin esencial de éste, de acuerdo a lo previsto en el articulo 3

de la Carta Magna.

En consecuencia, cuando el Estado se califica como de Derecho y de
Justicia y establece como valor superior de su ordenamiento juridico a la
Justicia y la preeminencia de los derechos fundamentales, no esta haciendo
mas que resaltar que los 6rganos del Poder Publico -y en especial el sistema
judicial- deben inexorablemente hacer prelar una nocion de justicia material
por sobre las formas y tecnicismos, propios de una legalidad formal que

ciertamente ha tenido que ceder frente a la nueva concepcion de Estado.

Y esta nocion de Justicia material adquiere especial significacion en el
fértil campo de los procesos judiciales en los que el derecho a la defensa y
debido proceso (articulo 49 del texto fundamental), la busqueda de la verdad
como elemento consustancial a la Justicia, en los que no se sacrificara ésta
por la omision de formalidades no esenciales (articulo 257), y el
entendimiento de que el acceso a la Justicia es para que el ciudadano haga
valer sus derechos y pueda obtener una tutela efectiva de ellos de manera
expedita, sin dilaciones indebidas y sin formalismos o reposiciones inatiles
(articulo 26), conforman una cosmovision de Estado justo, del justiciable
como elemento protagénico de la democracia, y del deber ineludible que
tienen los operadores u operarios del Poder Judicial de mantener el proceso
y las decisiones dentro del marco de los valores y principios constitucionales.

Todo esto nos lleva a que el proceso deja de ser un laberinto, con
trabas y obstaculos, donde el Juez es un simple espectador de argucias y
estrategias, y se convierte en un instrumento viable para la paz social y el

bien comun. Esto reafirma al proceso y al derecho procesal como un éarea
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juridica que forma parte del derecho publico y que esta intimamente

vinculada a la sensibilidad social.

En consecuencia, al cambiar el rol del Estado y de la sociedad, con la
entrada en vigencia de la Constitucion de la Republica Bolivariana de
Venezuela, el Juez y el proceso pasan a ser elementos esenciales en la

conformacion de un Estado de Justicia.
2.- La constitucion y las reglas procesales. Rol del Juez.

Ciertamente que no basta con los preceptos constitucionales, si no se
le da una interpretacion al resto del ordenamiento juridico que armonice a

éste con los valores y principios que dimanan de la constitucion.

Asi, cuando el articulo 14 del Cédigo de Procedimiento Civil prevé que
el Juez es el director del proceso y que debe impulsarlo de oficio hasta su
conclusién por una parte, y por la otra, cuando se analiza la tesis del
despacho saneador contenida en el articulo 206 de la ley de formas que le
impone al Juez el deber de procurar la estabilidad de los juicios, evitando o
corrigiendo las faltas que puedan anular cualquier acto procesal, debe
entenderse que el Juez asume un papel fundamental, con potestades
suficientes para obtener el fin comun del Estado y del Derecho, como lo es la

Justicia.

Este es el criterio que afirmd esta Sala en sentencia 659 del 24 de
marzo de este afo, en la que de forma pragméatica se establecié que el
Poder Judicial no tan solo emana de la soberania popular, sino que se ejerce
en funcion de ésta, y para los fines que la sociedad organizada haya

postulado en su ley fundamental.

Por ello, las figuras “del Juez rector del proceso” y “del despacho
saneador” deben reinterpretarse a la luz de la Constituciéon de la Republica
Bolivariana de Venezuela. En consecuencia, el Juez puede y debe corregir

de oficio, o0 a instancia de parte, los errores u omisiones que existan en los
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diferentes actos procesales, siempre que no se cambie la naturaleza de

ellos.

Por todas las razones jurisprudenciales arriba expuesta, e
interpretando la norma establecida en la Ley de Abogados, entiende quien
juzga, que el articulo 5 de la misma, tiene como proposito fundamental, el
asegurar que las partes que intervienen en juicio se encuentren debidamente
asistidos de abogados, pero ello no vendria dado, como muchos pueden
llegar a confundir; Gnicamente en resguardo del ejercicio de la profesién de
abogado, mas bien, en asegurar que éstas, personas legos en la materia
judicial y en la lides que las misma conlleva, se encuentren en un plano de
igualdad frente a la otra, asistidas o representadas de personal técnico
preparado, conocedores como se dijo anteriormente, no solo de los derechos
gue a ellas les asisten, sino también de los medios legales pertinentes para

hacerlos valer en estrados judiciales y asi se decide.”

En consecuencia, dentro en el contexto de senda declaracion
jurisprudencial, es clara la exigencia de un sistema procesal dotado de una
caracterizacion consona con los principios de tutela judicial efectiva, los
derechos a la defensa y al debido proceso, no obstante, tal y como se
menciono en un principio, se presentan ciertos aspectos que distan mucho y
contradicen los principios enunciados. Situaciones que justifican que se haya
afirmado que la Ley Organica Procesal del Trabajo, se perfila como
humanamente justa pero procesalmente injusta. Ahora bien en lo que

respecta al punto bajo examen se realizan las siguientes consideraciones:

En el ordinal 3ero del Articulo 168 se comprenden una variedad de vicios,
con diversos significados, no obstante, la redaccion se muestra confusa y
poco clara a efecto de quien pudiera aspirar a recurrir de una sentencia

fundamentandose en los mismos

Ha sido criterio reiterado de la Sala de Casacién Social el considerar en

muchos casos no concretar en la practica una verdadera separacion entre la
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falsa motivacion y la ilogicidad en los motivos, aun cuando ambos supuestos
son conceptual y significativamente distintos muestra de ello la sentencia que

a continuacion se transcribe’®:

“En este sentido es necesario destacar, que ha sido criterio reiterado de
esta Sala, que el numeral 3 del articulo 168 de la Ley Orgéanica Procesal del
Trabajo, establece los motivos de casacion por inmotivacion, en los
siguientes términos: a) por falta de motivacion, lo cual debe entenderse
literalmente, ain y cuando no lo precisa la norma, como la falta absoluta de
motivos, es decir, cuando la sentencia no contiene materialmente ningun
razonamiento de hecho ni de derecho en que pueda sustentarse el
dispositivo, caso, que aunque no es frecuente, si se presenta; y no debe
confundirse con la motivacion exigua, breve y lacénica, pues en tal caso, la
Sala podra controlar la legalidad de la decision tanto en el establecimiento de
los hechos como en la aplicacién del derecho; b) por contradiccion en los
motivos, cuando las razones del fallo se destruyen entre si; c) por error en los
motivos, la cual no se refiere a que los motivos sean errados o equivocados
sino cuando los motivos expresados no guardan ninguna relacion con la
pretensién deducida y con las excepciones o defensas opuestas, caso en el
cual los motivos aducidos a causa de su manifiesta incongruencia con los
términos en que quedd circunscrita la litis, deben ser tenidos como
juridicamente inexistentes; y por ultimo d) la falsedad o manifiesta ilogicidad
de la motivacion, la cual se presenta cuando los fundamentos del fallo son
tan vagos, generales, inocuos o absurdos que se desconoce el criterio
juridico que sigui6 el juez para dictar su decision; por lo que, el error en el
establecimiento o apreciacion de las pruebas no constituye ninguno de los
supuestos de inmotivacién y en este sentido, debe desecharse la presente
denuncia por carecer de la técnica apropiada para ser conocida por la Sala.

Asi se establece.”

5 Sala de Casacién Social del Tribunal Supremo de Justicia. Sentencia N° 0885. 1 de Junio de 2006.
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Como puede apreciarse la Sala los adminicula en el dltimo item a
considerar en cuanto a la inmotivacién, incurriendo en una acumulacion
conceptual indebida, asi lo sostiene el Doctor RODRIGO RIVERA® en el
entendido que la falsa motivacion constituye un vicio de fondo que implica
que el juez, como autor del acto sentenciador, desatendi6 de forma ilegal,
intencional o errénea circunstancias facticas o normativas reales atinentes al
proceso en cuestion. Mientras que la ilogicidad en la motivacién representa la
existencia de una motivacion en la sentencia, la cual se caracteriza por ser

absurda e irracional.

Cuando el legislador hace referencia al error en la motivacion lo hace de
una manera escueta que no ha sido aclarada en términos puntuales por la
jurisprudencia. Asimismo, no profundiza adecuadamente el tratamiento que
debe procurarse en el marco de las pruebas, y su consideracién durante el
proceso como elementos determinantes para la creacion de una real
conviccion al momento de sentenciar, al emplearse la palabra real, se hace
referencia no a la realidad que el sentenciador puede llegar a creer en un
momento determinado, sino a la identificacion entre la conviccion del

sentenciador y los acontecimientos realmente acaecidos.

En consecuencia, deja un amplio e incluso confuso margen a la
interpretacion de los integrantes del sistema de administracion de justicia y
recurrentes en potencia, se considera como no solo una competencia, Sino
como una obligacién de la Sala por medio del ejercicio de su funcion
jurisdiccional, el esclarecimiento preciso y convincente de este tipo de
situaciones, caso contrario se podrian observar reveses en la administracion
de justicia que no son cénsonos con los valores y principios planteados tanto

a nivel sustancial como procesal en el Derecho Laboral venezolano.

76 Rodrigo Rivera: Recursos Procesales. Editado por Libreria Juridica Rincén. op. Cit. p 761.
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CONCLUSIONES.

En lo que respecta a la determinacion de los motivos para la procedencia
del recurso, resulta claro que el legislador acertadamente asume una
ordenacion sistematica de los motivos que se aparta de la clasificacion
tradicional: errores de fondo y de forma. Esta decision legislativa permite un
campo de accién para el recurrente y de conocimiento en lo que respecta a
la Sala de Casacion Social mas amplio y consono con las lineas
programaticas constitucionales y los principios que rigen el proceso laboral

venezolano en la actualidad.

La separacion de la corriente tradicional (fondo-forma) seguida para el
establecimiento de los motivos de casacion que se observa y se valora en el
ordinal 1° y 2° del Articulo 168 de la LOPTRA, no se expresa de una manera
tan clara en el ordinal 3°, en donde se configura una mezcla de motivaciones
de forma y de fondo, incluyendo reiteraciones de términos que hacen
complicado el entendimiento de los vicios, los limites conceptuales de los

Mmismaos.

La jurisprudencia de la Sala de Casacion Social ha venido desarrollando
los vicios incluidos en el ordinal referido, sin embargo a criterio de quien
escribe, la definicion de los del ordinal 3° ha sido insuficiente en este sentido
se mencionan: la falta de claridad en cuanto a la delimitacion conceptual
entre el vicio de falsa motivaciéon y la ilogicidad en la motivacion, la falta de
desarrollo en los supuestos de ilogicidad en los motivos, y lo poco que ha
ahondado la sala en relacion a la aplicacién de los vicios en los estandares
de valoracion de las pruebas en el proceso. Generando incertidumbre tanto
para el operador de justicia como para el abogado litigante o el afectado que

espera favorecerse del recurso.

Finalmente se considera como una opcion viable y practica en caso de
una reforma a la LOPTRA, la consideraciéon de los motivos de casacion

planteados segun el procesalista JORDI FENOLL, los cuales ofrecen
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parametros amplios de conocimiento y garantia, claridad, especificidad, y al
mismo tiempo blindan los motivos exigiendo para su procedencia la
relevancia del vicio en la decision tomada. En caso de asumir una
enunciacion con esta orientacion si bien es cierto la labor de la jurisprudencia
seria importante para el desarrollo de los mismos, pero la legislacién por si
misma permitiria una claridad conceptual determinante para el

funcionamiento de la institucion.
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